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Sahaya Inelim

eng¢lerbirligi takim taraftarlarinin savas karsiti

hareketin yiiksek oldugu donemde gelistirdikleri bir
slogandi: “taraf olmayan bertaraf olur” (o donemde daha
Taraf gazetesi yoktu!) Tiirkiye’de icine diistiigiimiiz duru-
mu cok iyi tanimhiyor.

Bir yandan is giivencesini ve TEKEL isgileriyle dayanismayi
savunan, ozellestirmelere karsi ¢ikmak isteyenler AKP’nin
“devletin ekonomiye miidahale etmesini savunanlar Ergenekon-
cudur/darbeci yandasidir” basinci yiyor; 6te taraftan darbe-
miidaha-

cilerin yargilanmasini, atanmislarin segilmislere

lesinin son bulmasini, 6zgiirligii, demokrasiyi ve
insan haklarii savunanlar ise generallerin “AKP
yandag1” yaftastyla ugrasmak zorunda kalryor.

Bu durum toplumsal muhalefeti felg ediyor;
tutum alamaz hale geliyoruz.

Duruma gore tutum gelistirmeliyiz
Tiirkiye’de siyaset iki kanada ayrilmis du-
rumda: AKP ve generaller/darbeciler.

AKP kendisine 6zgiirliigiin ve demokrasi-
nin tarafi imaji ¢izmeye ve tiim yaptiklarim
da bunun sonucuymus gibi gostermeye
calistyor. Erdogan’a gore 6rnegin 6zellestir-
meler yaparak, iscilerin gelecegini sadece
patronlarin insafina terk etmek devletin
kiigiilmesini ve bdylece darbecilerin zay1f-
lamasin1 saglayacak. Ona gore ekonomik
“liberalizm” politik 6zgiirligii getirecek.
Dolayistyla eger darbecilerden kurtul-
mak istiyorsak, Kiirtlerin, Alevilerin ve
diger azinliklarin haklarini savunuyor-
sak AKP’nin elini zayiflatmamali; TEKEL ig¢ilerinin
haklarin1 ise unutmalryiz!!!

Bunun karsisinda iplerin kendi elinden kaymasindan korkan
generaller ve onlarin temsilciligine soyunmus CHP-MHP var.
Onlar kendilerini bu tilkenin gercek sahipleri/koruyucular: say1-
yor. Onlarin yaptiklarina karsi ¢ikanlar da “vatan hainligiyle,
“gericilik”le veya “onlarin degirmenine su tagimak”la suglani-
yor.

Bu taraflarin savunduklar1 paket halinde dniimiize konmaya
calistlryor.

Oysa bizim ayr1 bir kanat, ayr1 bir kulvar agmaya ihtiyacimiz
var.

Ozgiirliigiin, demokrasinin ve sosyal adaletin tarafi!

Erdogan bizi “TEKEL is¢ileri de yatarak para kazanmaya
calistyor; iistelik onlar CHP-MHP koalisyonunu gii¢lendiriyor”
hattina ikna etmeye calisiyor. Sanki sosyal adaletin olmadigi
bir toplumda ger¢ek demokrasi ve toplumsal barig miimkiinmiis
gibi 4-C denilen 6liim fermanina destegi artirmak i¢in kendi
ekmeginin derdinde olan TEKEL is¢ileriyle generalleri/CHP-
MHP’yi ayn1 kefeye koymaya ¢alisiyor. Erdogan’in televiz-

yonda Yesilcam artistleri gibi “(TEKEL is¢ilerine!!!) yetimin
hakkin1 yedirmem” lafin1 duyup da 6fkeden kudurmayan
bizden degildir!

Bizim bugiin “TEKEL is¢isi mevzu bahisse geriye kalan her
sey teferruattir” diyerek 6zellestirmelere, ¢alisma saatlerinin
uzatilmasina ve agliktan baska bir seye tekabiil etmeyen diisiik
iicretlere kars1 gikmamiz gerek. Neo-liberal politikalar konu-
sunda; degil AKP’yle ayni tarafta yer almak, onun yanina bile
ugramamaliyiz.

Ergenckon sorusturmasina, darbe planlar1 yapan ve eger
becerebilselerdi bilfiil darbe yapacak olanlara arkamizi
dondiigiimiizde ise ardimizi bos bi-

rakmis oluruz. Bu iilkede 50’1i 60’1
yaslarinda olup gengliginde sola, is¢i
hareketine biraz bile olsa bulagsmis ve
12 Eyliil iskencesinden ge¢memis in-
san bulmak neredeyse miimkiin degil.
Ayni sekilde generallerin ve onlarin
destekledikleri derin devlet eleman-
larinin neler yapabildiklerini 1977 1
Mayisi’nda Taksim Meydani’nda olanla-
ra, 12 Eyliil’de Diyarbakir cezaevinde
b.k yedirilen veya ailelerinden en az bir
kisiyi asker kursununa kurban vermis
Kiirtlere sormaliy1z. Ordunun/milliyetgi-
lerin demokrasiyi ve insan haklarini (hatta
gercek laikligi bile!) savunacagini diisiin-
mek safdillik olur. Dolayisiyla genelkurmay
baskani1 Basbug’un ¢ikip da “biz provokas-
yon yapmayiz” yollu laflarin1 veya Deniz
Kuvvetleri komutaninin “biz cani miyiz?”
sorularmi duyup da 6fkeden kudurmayan da
bizden degildir!

Demokrasi ve sosyal adaletten yana olanlar sol
yumrugunu kaldirsin!

Bugiin ayni anda hem demokrasiyi hem 6zgiirliikleri hem de
sosyal adaleti savunmaliyiz. Dolayisiyla 6rnegin darbecilere
kars1 demokrasiyi ve 6zgiirliikleri savundugumuzda karsimiza
derin devleti, darbecileri ve onlarin yardakgilarini bulmaktan;
neo-liberalizme ve yoksullastirici iktisat politikalarina karsi
sosyal adaleti ve toplumsal barisi savundugumuzda ise karsimi-
za AKP’yi almaktan ¢ekinmemeliyiz.

Ne darbecilere karsi ¢ikmayan kendisine demokratim diyebilir
ne de ozellestirmelere karsi ¢ikmayan...

TEKEL isgileri bugiin kendi tarafimizi inga etmek igin hare-
kete gegme konusunda yol gésteriyor. Onlarin bu direncini ve
miicadele istegini her alana yayginlastirmaktan bagka ¢aremiz
yok. Demokrasi, 6zgiirliik ve sosyal adaleti bize ne AKP ne de
generaller verebilir. Bunlar1 ancak biz, tek yumruk olursak ve
harekete gecersek kazanabiliriz.

Umudu ve miicadeleleri birlestirelim!!



Aklimiz, duygumuz, umudumuz:

TEKEL direnisi

Tiirkan Uzun

EKEL iscileri, “tepisen fillerin al-
tindaki cimen” olmaktan c¢ikabile-
cegimize dair umudumuzu yiikseltti.

12 Aralik’tan bu yana siiren direnis,
“direnis”’in miimkiin oldugunu gosterdi.
Diinyanin biitlin sorunlar1 sirtina yiik-
lenmesine ragmen “yok” sayilan isci
smift “var’ligin ortaya koydu. Her seyin
bireysel ¢ikar {izerinden kurgulandigi, sa-
daka kiiltiiriiniin gelistirildigi bir ortamda
kolektif hak miicadelesinin, sinifsal ve
sosyal dayanismanin dipdiri oldugu-
na dair bir isaret fisegi yakti. Sinifsal
¢ikarlar net bir bigimde ortaya serilirken
kimin, kimin tarafinda olduguna dair bir
turnusol kagid1 islevini gordii.

Ister Trakyal1 gogmen, ister orta Ana-
dolulu Tiirk, ister Diyarbakirli Kiirt, ister
Dersimli Alevi; hangi “memleket”, yas,
cinsiyet ve cinsel yonelimden olursak
olalim hepimizin elbirligi yapabilece-
gimizi, tek-el olabilecegimizi ispatladi.
Binlerce kilometre uzakta yasayan ve
konuyla dogrudan ilgisi olmayan sayisiz
insan TEKEL is¢ilerinin yedegi gazi,
ayazi onlarla birlikte hissetti, hiikkiimetin
densiz ¢ikislarina isyan etti. TEKEL iggi-
lerinin kazanmasini istedi, istiyor...

Kazanmaya yonelik ortak hedef ve
dayanisma aglariyla baglandigimiz,
duygudas oldugumuz TEKEL iscilerinin

4-C nedir?
657 Sayih kanunun 4. maddesinin ¢
fikrasina gore gecici personel ¢alisti-
rilmasidir.

2009 yilindaki iicretleri briit 600-

700-800 TL’dir. Bunun disinda bir

iicret 6denmemektedir. Baska bir
iste calisamazlar.

10 aydan fazla calisilamaz.
Hicbir sosyal haklar1 yoktur.
Tazminat hakk: yoktur.

Cahstig: giinler emeklilik hakkina
sayllmaz

direnisinin son karesinde neler olacagini
bilmiyoruz ama 12 Aralik’tan bu yana bir
sey degisti ve artik hicbir sey eskisi gibi
olmayacak...

Olmayacak, ¢iinkii TEKEL is¢ilerinin
direnisi ¢oktan miicadele tarihimize geg-
tigi gibi toplumsal muhalefete kazandir-
diklar1 aklimizda, duygumuzda yer etti...

TEKEL direnisi kazanirsa, kiiresel
kriz ile neo-liberalizmin ve kapitalizmin
tikandiginin artik kimsenin reddedeme-
digi bir ortamda sinif miicadelesinde
bir doniim noktasi olabilir. Kaybetse de
“bir sonraki” miicadeleye bunun ders-
lerini ¢ikartarak daha ileri bir mevziden
baslayabiliriz. Kriz ve direnisin izole bir

mevzu degil kiiresel bir glindem olma-
s1 miicadeleler i¢in bir sigrama tahtasi
gorevi goriyor.

Derdimiz spekiilasyon degil; TEKEL
is¢ileri direniginin kazanmasi igin var
giiciimiizle ¢abalamaya devam ederken
miicadelenin dogasinda doniim noktala-
rinin énemini; bir adim geri itilmenin iki
adim One sigramanin zeminini olugturabi-
lecegini hatirlatmak.

TEKEL isgilerinin direnisinin dne-
mine bizim gibi goziinii ig¢i sinifi ve
ezilenlerin miicadelesine ve bunlarin
bulusmasina dikmis miizmin muhalifierin
sozleriyle ikna olmayanlar isterlerse bir
Hiisamettin Cindoruk’un sozlerine kulak
versinler. “Bu direnis uzarsa sinif sendi-
kacilig1 ve iscilerin sinif bilinci gelisir.
Sinif sendikaciliginin ne demek oldugu-
nu 15-16 Haziran 1970’de gordiik, yasa-
dik. Allah o giinleri bir daha géstermesin.
Sayin Bagbakan bir an 6nce bu direnise
bir hal ¢aresi bulmali.”

TEKEL direnisinin gérmeyi umdu-
gumuz, buna yonelik ¢alistigimiz “o
giinler”e igaret ettigini Cindoruk gibi
Stileyman Demirel’in emanetciligi yap-
mis sermaye sinifinin adamlari gayet net
algilayabiliyor.

Basbakan Erdogan’in ¢ikiglart da dire-
nisin yerel ve kiiresel sermayeye garanti-
isciye gilivencesizlik diizenine olusturdu-




gu tehdide hi¢ de kor olmadigini ortaya
koyuyor.

“Yetimin hakkini” kimler yiyiyor?

Erdogan, TEKEL isg¢ilerinin “yatarak
para kazandigimi” ve onlara “yetimin
hakkini yedirmeyecegini” soyliiyor.
Halbuki Erdogan is¢inin, yoksulun, koy-
liinlin ve “yetimin” hakkini yillardir zen-
ginlere yedirmekte, adeta hortumlamak-
tadir. OECD iilkeleri iginde Meksika’dan
sonra gelir dagilimi en bozuk {ilke
Tiirkiye’dir. Niifusun en zengin yiizde
10’uyla en yoksul yiizde 10’u arasindaki
gelir fark: 17 kattir. 2002°de 8 olan dolar
milyarderlerinin sayisi 35’e ¢ikmustir.

Tiirkiye’deki ailelerin yiizde 75’inin,
kamu ¢aliganlarinin da yiizde 90’ 1inin
geliri yoksulluk sinirinin altinda.
Tiirkiye’de yasayan her dort kisiden 3’1,
yani tam 52,3 milyon kisi yoksulluk sini-
rinin altinda yagamaya ¢aligiyor. Krizin
de etkisiyle adaletsizlik daha da artt1.

Erdogan ve AKP hiikiimeti TEKEL
dahil sayis1z KIT’i yok pahasina 6zel-
lestirirken yetimi hi¢ diigiinmiiyordu.
TEKEL’in 5 sigara fabrikasi, kent
merkezlerinde (Adana, Malatya, Tokat,
Bitlis, Samsun) kalmis genis, degerli
arsalartyla 1 milyar 720 milyon dolara
satildi. Bu fabrikalardan sadece Samsun
Ballica’nin yillik faaliyet kar1 600 milyon
TL idi. Sadece Samsun Ballica fabri-
kasinin 4 yillik kar1 karsiligi, 5 fabrika
arsalartyla verilmis oldu. 125 milyon
dolarlik tiitiin de tiimiiyle hukuksuz bir
sekilde BAT sirketine hibe edildi.

Para yok mu?

Tekel iscilerinin 4-C gibi giivencesiz
bir statiide degil de haklarin1 koruyarak
baska isletmelere aktarilmasinin yillik
maliyeti 312 milyon TL. Her yil rantiye-
ye 53 milyar TL, top-tiifek, biber gazi,
cop, mermi, Savunma Sanayi Fonu i¢in 6

milyar TL, biirokrasinin liikks makam ara-
balarina 3 milyar TL, kdy korucularina
da 372 milyon TL aktarildig: diigiiniiliirse
TEKEL is¢ilerine verilecek para olma-
dig1 iddiasinin ne denli biiyiik bir yalan
oldugu ortaya ¢ikiyor.

Tiirkiye’de vergilerin yiizde 80’ini is¢i,
memur ve kiigiik esnaf ddiiyor. AKP
doneminde, en ¢ok yoksullart vuran do-

layl1 vergilerin oran yiizde 58’den yiizde
70’lere ¢ikt1. Vergilerimizin savasa, liiks
makam arabalarina, rantiyeye degil yok-
sullara ve TEKEL isg¢ilerine 6denmesini
istiyoruz. Erdogan yetimin hakkini yedir-
meden de TEKEL iscilerinin magduriye-
tini giderebilir.

TEKEL iggileri Ergenekoncu mu?

TEKEL is¢ilerine ve direnisi destekle-
yenlere yonelik darbecilik, Ergenekon-
culuk ve “PKK yandaglig1” gibi sucla-
malarin asil hedefi toplumsal destegi
kirmak. Egemen smifin yillardir siiren i¢
cekigmesi nedeniyle toplumsal muhalefet
her dénemegte “acaba kimin ekmegine
yag siirmiis olurum” kaygilarina kapilip
atalete diismekteydi. Ergenekonculuk
su¢lamalar1 darbe karsitlarina ve AKP’ye
yakin sendikalara ve kendi tabanina
yoneliktir.

Sanki darbeci ve Ergenekoncular
herhangi bir zaman is¢i dostu olmus
ya da olabilirmis gibi... Sili’de 1973,
Tiirkiye’de 12 Eyliil 1980 darbelerinin
bugiin TEKEL is¢isine dayatilan neo-
liberalizme gegisin yollarini tanklarla
agtiklari, is¢i ve demokrasi diigmani
stireci degigmesi dahi teklif edilemez
maddelerle baglayan bir anayasayla tag-

4 Subat’ta neden genel grev olmadi?

endika liderleri 12 Aralik’ta

baslayan TEKEL iscilerinin dire-
nisini uzunca bir siire gormezden gel-
diler ve harekete gecmediler. Cuma
giinleri icin cagrilan 1 saatlik is bi-
rakma eylemleri ise giiclii bir sekilde
orgiitlenilmedi. TEKEL iscilerinin
direnisteki kararhhgi ve Ankara mi-
tinginde ve sonrasinda iscilerin Tiirk-
Is binasim isgali ile olusan basing
sendika liderlerini 4 Subat’ta genel
bir eylem cagrisina zorladi. Ancak
gerek hiikiimetle goriismelere oncelik
verilerek eylemin iyi 6rgiitlenmemesi
ce gerekse Memur-Sen’in eylemden
cekilmesi 4 Subat’in olabileceginden
daha az basarih gecmesine yol act.

Ancak bir konfederasyon ¢ekilme-
seydi ve digerleri de is birakmay1 daha
iyi orgiitleselerdi de 4 Subat’in tam
bir genel grev olmasi olasi gorillmii-
yor. Ne sendikal liderlikler ne de sol
sapkadan tavsan ¢ikarir gibi genel grev
yaptiramazlar. Bunun en 6nemli nedeni
de tabanin, yani milyonlarca is¢inin
militan bir genel grev gergeklestirecek
bir miicadelece diizeyine heniiz ulasmis
olmamalaridir.

TEKEL direnisinin kendisinde ve
gevresindeki destek halkalarinda

gordiigiimiiz tek-el olma haline biitiin
is¢i sinifl ve toplumun geneli agisindan
ulasilmis degil. Egemen sinifin i¢indeki
catisma toplumsal tabanda da kutup-
lagsmaya yol agtyor. AKP’nin “TEKEL
is¢ilerine destek darbecilere destektir”
propagandasi burada belirli bir diizeyde
etkili oldu.

Ayrica kapitalizmin neo-liberal man-
t181 iggileri boliiyor. Giivencesiz islerde
calisanlar baska is¢ilerin haklarini sa-
vunmaya otomatik olarak kosmuyorlar.

Her seye ragmen 4 Subat eylemi,
2000’den bu yana gerceklestirilmis en
yaygin is birakmaydi. Verili durumda
daha iyisi olabilirdi ama ig¢i sinifinin
gercek bir genel grev yapabilecek bir
miicadele diizeyine erigmesi belirli do-
nemeglerin alimmasini gerekli kiliyor.

Durumun bu olmasi bunun degisme-
yecegi anlamina gelmez. Bu konuda
sola da biiyiik sorumluluklar diistiyor.
Isci, yoksul ve ezilenlerle taraf olan
kitlesel bir solun varlig1 hiikkiimet ve
egemenlerin propagandalarini bosa
¢ikarabilecegi gibi sendikal biirokra-
siden bagimsiz miicadeleci is¢i sinifi
aglarinin olusturulmasini saglayabilir.
Boylesi bir solun insas1 da bugiinden
baslar.



landirdiklar ger¢egini unutmadik. AKP
dahil 1980’1 takip eden biitiin iktidarlarin
darbeci anayasanin is¢i diismani hitkiim-
lerini tepe tepe kullandilarina da siirekli
tanik olduk.

TEKEL isgilerinin bir kesimi Kiirt tiir;
BDP ve Kiirt hareketi TEKEL is¢ilerinin
yaninda yer almustir. Isci ve ezilenlerin
dayanigsmasinin giiglenmesi 6niimiizde-
ki donemde de yeni firsatlar sunmaya
aciktir.

Kiirt sorununu ¢dzecegin iddia eden bir
hiikiimet i¢in Kiirtlere kars1 toplumda var
olan milliyet¢iligi bu sekilde kasimak
tam bir firsatgilik ve ikiytizliliiktiir. Bagt
sikistiginda ortaliga milliyetcilik zehiri
saganlarin Kiirt ve azinlik sorunlarini
¢ozeceklerine dair hicbir inandiriciliklart
kalmaz.

Ne yazik ki hiikiimetin ideolojik saldi-
rilan 6zellikle AKP’ye yakin sendika-
larda etkin olmustur. Egemen sinifin ve
onun en azindan bir kismini temsil eden
hiikiimetin ¢ikarlar1 m1 yoksa isgilerin
¢ikarlart mi1 ikileminde hiikiimetten yana
tutum alan sendikacilarin da higbir inan-
diricilig kalmaz.

TEKEL direniscileri arasinda da ¢ok
sayida AKP’ye oy vermis is¢i bulunu-
yor. Bugiin onlar AKP gercegi ile kars1
karstya kaldilarsa yarin bagkalari da ayn1
noktaya gelecektir. AKP’ye oy verenler
ve onu desteklemeye devam edenler ara-
sinda TEKEL isgilerini de destekleyenler
az degildi, ancak sendikal liderligin geri
¢ekilmesi bu kesimleri lidersiz birakti,
izole etti.

AKP karsithginin etkisi yok mu?

AKP karsitlarinin TEKEL direnisini
bir toplanma odagi olarak kullandiklari,
aralarinda Ergenekoncularin avukati
kesilen Baykallarin, statiikocu, laik-
cephecilerin bulundugu bir gercektir. Bu
onlarn firsatgiliklaridir. 2001°de Tiitiin
Yasas1 gegtiginde neredeydiler? Yasayi
desteklediler.

Bir 6nceki iktidar doneminde son siirat
yeniden yapilandirma ¢aligmalari igin
Kemal Devris’i Diinya Bankasi’ndan
getirenler kimlerdi? DSP ve MHP. Daha
sonra ona partisinin kapilarini kimler
act1? CHP. Kapitalizm ve serbest piyasa-
larini, AB dahil emperyalist kiimelenme-
leri kabul eden kim? CHP. Kontroliindeki
belediyelerde is¢i kiyimi yapmaktan geri
durmayan kimler? CHP ve MHP. Onlar
ihale karsilig1 milyonlarca lira riigveti
ceplerine indirmekten de hi¢ geri durmu-
yorlar.

Generallerin arkasina dizilerek politi-
ka yapanlar is¢i dostu degil, is¢i sinift
ve ezilenlerin miicadelelerinde ihtiyag
duyduklar1 demokrasinin diismanla-

6

ridir. Bunlardan TEKEL is¢ilerinin
miicadelesine bir hayir gelmez. 1980
darbesinin gosterdigi gibi demokrasi ne
zaman daralirsa, kesintiye ugrarsa hep
is¢iler, koyliiler ve yoksullar kaybeder.
Generallerin, statiikocularin ve onlarin
sozciilerinin gliglenmesi ile is¢i sinifinin
ve ezilenlerin ¢ikarlari ters orantilidir.
Iste bu yiizden CHP-MHP’nin TEKEL
direnisini kullanmaya ¢alismasi ikiyiizlii-
liikten bagka bir sey degildir.

TEKEL direnisi AKP’nin sermaye dos-
tu, ig¢i diigmant yoniine karsidir. TEKEL
direnisinin kendisi ve onu destekleyenle-
rin ezici gogunlugu is¢i ve ezilenlerden
yana bir demokrasi miicadelesi vermek-
tedir.

Direnis ideolojik mi?
Evet, ideolojiktir. Ancak s6z konusu
olan AKP’nin iddia ettigi gibi statii-
kocularin Kemalist ideolojisi degildir.

TEKEL is¢ilerinin direnisi diinyada ve
bu toplumda biitiin zenginlikleri is¢ilerin
iretmesine karsin refah paylasiminda
neden hep es gegildikleri sorusunu ortaya
koydu, kapitalizmin 6nceliklerini sorgu-
lattr. Bundan daha ideolojik ne olabilir?

Cogunlugun bu soruya anti-kapitalist
ve isci sinifi iktidarina dayanan yanitlar
vermesinden heniiz uzagiz. Ancak serbest
piyasaci kiiresel ve yerel zenginler ile
(yine piyasaci, yine zengin ama) degisi-
me ve demokrasiye diisman statiikocu-
lara gercek bir alternatifin insast TEKEL
vb is¢ilerin direnisinden ve toplumsal
muhalefetin onlarla kader birligi yapma-
sindan gegecektir.

TEKEL is¢ilerinin yaninda yer alacak,
onlarm yiikselttikleri umudu daha da
biiyiitecek bir alternatifin ingasi hem si-
yaset hem ekonomi alaninda demokrasiyi
kararl bir sekilde savunmayi gerektirir.

4-C kolelik demek!

Tekel iscileri 15 Aralik tan bu yana
Tiirkiye 'nin degisik illerinden Ankara’ya
gelerek 4-C yasasina karsi direniyorlar.

AKP éniinde eylemler yapan, Ankara Abdi
Ipek¢i Parki’nda polisin su ve gaz saldiri-
larina maruz kalan is¢ilere direnislerinin
19. giiniinde Bitlis ten gelen TEKEL is¢isi
EthemTaskin’a stirece dair sorular sorduk.

19 giindiir direnistesiniz. Siirec¢ nasil
gelisti biraz anlatir misimz?

Once tiitiin iireticilerine devlete sattik-
lar1 tiitiin miktarma kota getirildi; sonra
da ozellestirmeler basladi. Biz 2005°te
tiitlin ireticileriyle beraber kdyleri tek
tek dolasarak eylemler diizenledik.
Bitlis, Adana ve Malatya fabrikalar1 ka-
patilacakti. Kapatilma karar1 geri ¢ekti-
rildi. Ancak fabrikalarimiz 6nce Yaprak
Tiitiin sirketine devredildi. 1,5 yil sonra
ise British American Tabocco’ya satil-
di. Bu sirket Tiirkiye ¢apinda az sayida
is¢iyi istihdam ederek bir¢ok fabrikay1
kapatiyor. Bizleri de 4-C kapsamina
sokmak istiyorlar.

4-C’nin isciler icin anlami nedir?

Bunun adi 4-C degil, kolelik yasasi.
Devlet hak vermeli, hak almamali.
Bu yasaya gore yilda en fazla 10 ay
calisabiliyoruz. Calisma Bakan1 Omer
Dinger direnisimiz basladiktan sonra bu
10 ay1 litufmus gibi 11 aya ¢ikarttikla-
i1 soyliiyor. 25 yil devlet igin galistik,
emek verdik. Babasinin hayrina m1
veriyor bize bu 1 aylik ¢alismay1???
Bu yasayla hasta olma hakkimiz bile
yok, sosyal hakkimiz, giivencemiz yok.
Ozliik haklar1 olan kamu iscisiydik biz.
Simdi patron ne zaman aklina eserse o
zaman bizi isten atabilecek. 4-C’de ca-
lisacagima hig¢ calismam daha iyi. Ben

1250 TL aliyorum. Bana simdi 770TL
vereceklerini soyliiyorlar. 4 gocugum
var. Bu parayla kiram1 m1 vereyim,
¢ocuklarimi m1 okutayim? Bir de “bu
paranin kiymetini bilsinler” diyorlar.
Sayin basbakan bu devletin parasini ne
yapt1? Oglunun “gemicigi’ne mi sakla-
di1? 7-8 ay 6nce Adapazari’nda ¢aligan
bir arkadagimiz Bursa Yaprak Tiitiin’e
nakledildi. Ailesinden ayrilmamak

i¢in 4-C’yi kabul etmek zorunda kaldi.
Ama 4-C’nin sikintisina dayanamadi,
kalp krizi gecirdi ve vefat etti. 4-C’nin
anlami bizler i¢in bu. Biz igimizi,
ekmegimizi, 6zgiirligiimiizii istiyoruz.
Sosyal devlet, demokrasi bu mu? Tiitiin
iireticisini, is¢iyi bitirdiler. Bunlarin ad1
Adalet ve Kalkinma degil; Adalet Akra-
ba Partisi olmali.

Tiirk-is’in sizlere destegi nasil? Dire-
nisiniz sendikaya nasil yansidi?

Tiirk-i5’in destegi bize tam. Ama biz
bazi illerde sendikayi da zorlayarak
geldik. Tabi bu siiregte taban sendika
yonetimini harekete gecirdi. 8 aydir
toplanmayan sendika 20 giinde 2 kez
toplandi, her hafta Carsamba giinii
toplanma karari aldi. Bu direnisimizin
sendikaya yansimasi.

Son olarak direnise destek nasil?

Buraya geldigimiz giinden itibaren
cesitli siyasi partiler, siyasi orgiitler,
sivil toplum kuruluslari, 6grenciler ve
¢ok sayida sendika bizlere destege gel-
di. Medyada da oldukga yer aldik. Ama
bazi yandas medya kuruluslart bizleri
giindemden diislirmek istiyorlar. Ama
unutturmaya caligsalar da 1 yil, 5 yil ne
kadar siirerse siirsiin biz buradayiz.



Demokrasinin, barisin ve sosyal
adaletin tarafini insa edelim

H. Mesut Celebioglu

“Her sey olabildigince basit
olmali...” 0

iirkiye’de isler gittikce karisiyor.

Gectigimiz giinlerde “Balyoz
Plan1”na adi karisan iist diizey gene-
raller tutuklandi. Siyasi ve ekonomik
kriz derinlestikce politikada kutuplas-
ma ve sertlesme artiyor.

Politik kriz bir yaniyla egemen si-
nif i¢inde bir kavga olarak goriiniiyor.
Egemen snifin birbirine giren iki kanadi
da sular1 bulaniklastirip balik avlamaya
calistyor.

AKP iktidar oldugundan, 6zellikle Er-
genekon sorusturmasi baglattigindan bu
yana, bir AKP statiikoculara kars1 hare-
kete geciyor, bir statiikocular kars ataga
kalkiyor. Biz ise tribiinlere itiliyoruz;
bizden ya bu kanadi ya da diger kanadi
kosulsuz desteklememiz isteniyor.

Kutuplagsma

Bu kutuplagmanin bir ucunu darbeciligi
ve her tiirlii 6zgiirliigi tehdit etmesiyle
iinlii statiikocu/ milliyet¢i generaller,
yargi ve onlarin son dénem sozciligiini
iistlenen CHP-MHP ittifaki olusturuyor.
Bu kanat kendisini devletin gergek sahibi
saytyor ve her tiirlii demokrasi ve 6zgiir-
liik talebini kendi hegemonyasina karsi
tehdit olarak okuyor ve bastirmak igin
elinden geleni yapryor. Baris, demokrasi,
esitlik ve sosyal adalet isteyenlerin bu
darbeci-statiikocularla asla isi olmaz.

Diger ucunu ise 28 Subat 1997 askeri
miidahalesini yiyen Islami hareketin
icinden ¢ikma AKP olusturuyor. Kiiresel
sermaye ile i¢ ige gegen, neo-liberalizmi
sonuna kadar uygulayan ve krizin fatu-
rasini ig¢i, koylil ve yoksula ¢ikartmakta

sonuna kadar kararli olan AKP, statiikocu
kanadi zayiflatmak i¢in ¢esitli “acilim”lar

vaat ederek ve son donem darbe teh-
ditlerine kars1 Ergenekon sorusturmasi
baslatarak statiikoculara karsi koymaya
calistyor. Bunu da iktidarimi pekistirmek

i¢in yapiyor.

Top gidip geliyor

Askeri, yargisi, legal — yari-legal derin
devlet giigleriyle Kemalist-milliyetci-
laikgi-statiikocu kanat devletin 6teden
beri sahipligini yapiyor. Kuruldugundan
beri genis bir toplumsal destege sahip
olamayan “cumhuriyet”in kadrolar1 ken-
dilerine hep “i¢ ve dig diismanlar” buldu.
Bu i¢ diigmanlar donemine gore degisti:
Cumbhuriyet ilk kuruldugunda aldatildik-

lar1 i¢in isyan eden Kiirtler (1925 Seyh
Sait Ayaklanmasi’ndan bu yana), Aleviler
(1938 Dersim’i), Soguk Savas yillarinda
komiinistler ve is¢i haklarini veya de-
mokrasiyi savunduklari i¢in kendilerine
komiinist damgasi vurulanlar ve 12 Eyliil
darbesinden sonra komiinist tehdide kars1
devletin kendisinin besleyip biiylittiigii,
sonra ise kendisine kars1 miicadele etme-
ye basladiginda korktugu ve bastirmaya
calistig1 Islami hareket. ..

Icerde bu kadar diismanla miicadele
etmek i¢in Kemalist kadrolar ellerinde-
ki biitiin yollar1 kullandilar. Seyh Sait
ayaklanmasindan sonra devletin resmi
olarak 6ldiirdiigii insan sayis1 Kurtulus
Savasi’nda 6len asker sayisindan daha
fazla. 1938’de kimyasal silahlarla saldiri-
lan Dersim’de tas tag iistiinde konmadi.

Cesitli donemlerde toplumda infial
yaratmaya doniik faaliyetler de cabasi.
Tiirkiye’deki derin devlet yapilanmasinin
ilk 6rnegi olan, 1952°de kurulan Sefer-
berlik Tetkik Kurulu'nun (bir sonraki
donem ad1 Ozel Harp Dairesi’ne geviri-
lecekti —Kontr-gerilla olarak da bilinir)
ilk faaliyeti Mustafa Kemal’in Selanik’te
dogdugu evi bombalamak ve sugu
Rumlarm tizerine atip Kibris’in boliin-
mesi i¢in politikalar liretmeye baglamak
oldu. Devamla 1958’de kurulun Kibris’ta
kurdugu, i¢cinde bol miktarda Tiirk suba-
yinin, baginda Rauf Denktas’in oldugu
Tirk Mukavemet Teskilatt Kibris’ta cami
bombalayip (evet; “taarruza Allah Allah
diye kalkan ordu” cami bombaladi!) sugu
Kibris Rumlarina att1.

Elbette Tiirk derin devleti esasen yurt
icinde faaliyet gosterdi. Sol miicade-
lenin ve is¢i muhalefetinin yiikseldigi
1970’lerde Kontr-gerilla subaylari,
“komando kamplari”’nda pek ¢ok ¢apulcu
fagiste nasil adam o6ldiireceklerini 6gretti
ve bunlart solcularin, aydinlarin ve isgi
smifinin Gstiine saldi (o kamplardan ¢ik-
ma yarmalarin bir kism1 bugiin CHP nin
ittifak kurdugu MHP nin meclis sandal-
yelerini isgal ediyor).

70’lerin sonunda ekonomik krize ve
simif miicadelesinin yiiksek olmasina
dayanamayan egemen kadrolar toplumda
genis infial yaratacak toplu katliamlar1 da
dogrudan orgiitlediler ve bunlara katil-
dilar. Corum ve Maras’ta Alevilerin kat-
ledilmesi ve 1977 1 Mayisi’nda Taksim
Meydani’nin katliam alanina ¢evrilmesi
gibi. Ayni zamanda toplumda 6ne ¢ikmis
aydin, gazeteci ve is¢i onderi de bunlar
tarafindan katledildi: Abdi Ipekci, Dogan
Oz, Kemal Tiirkler ve daha niceleri.

70’lerin sonunda gergeklestirilen bu
eylemler daha sonra “kardes kaninin
akmasini durduracagim” diyerek darbe
yapan Kenan Evren’e zemin hazirlamaya
dontiktii. Bugiin 50°1i yaslarinda olup da
gencliginde biraz bile olsa sola bulagmis
ve de bu yiizden 12 Eyliil iskencehanele-
rinden gegmemis insan bulmak neredey-
se imkansizdir. 12 Eyliil darbesi sadece
17 yasindaki insanlari idam etmemis,
Diyarbakir cezaevinde yatan solcu Kiirt-
lere b.k yedirtmemis, on binlerce insani
iskenceden gegirmemis ve pek cogunun
gelecegini ellerinden almamistir; ayni




zamanda sendikalar1 ve kitle orgiitlerini
kapatarak is¢i sinifint ve toplumu orgiit-
stizliige itmis ve sinifa gergek iicretleri
asag1 ¢eken neo-liberal, 6zellestirme po-
litikalarin1 “postal zoruyla” dayatmuistir.

Aslinda bugiin AKP’nin ekonomi ala-
ninda yaptigi tek sey 12 Eyliil darbesinin
baslattig1 neo-liberal politikalar sid-
detlendirerek devam ettirmektir. Bunun
Tiirkgesi: egemen sinifin AKP kanadi da
Kemalist kanad1 da neo-liberal politika-
larda tam bir uzlas1 halinde. Anlasama-
diklar1 tek sey ¢gesmenin basinda kimin
bekleyecegi!!

Hi¢ de masum ve mazlum degil
Ergenekon sorusturmasini baglatan

Erdogan iddia ettigi gibi bir demokrasi
kahramani degil. Bunu tamamen kendi
giiclinii artirabilmek i¢in kullaniyor. Bu,
en acik sekilde Ergenekon sorusturmasi-
nin bagladigi, duruldugu ve tekrar ivme
kazandirildig: tarihlere bakarak anlasila-
bilir. Ancak Ergenekoncularin, darbecile-
rin yargilanmasi hepimiz i¢in demokrasi-
nin sinirlarini genisletiyor.

Tiirkiye’de derin devletin ve darbe
kafalarin bol miktarda bulundugunu,
bunlarin suyun bagini tuttugunu kun-
daktaki bebekler bile bilir. Buna ragmen
demokrasi, 6zgiirliik ve refah vaatleriyle
2002’de iktidara gelen Erdogan, bu tiirlii
kirli iligkilere uzun bir siire dokunma-
d1. Ustelik Ergenekon sorusturmasinda
ilk iceri alinanlarin isimlerinin yer
aldig1 MIT raporu daha 2003 yilinda
Erdogan’in masasina gelmesine; hatta
bilfiil ordu mensuplarinin Semdinli saldi-
ris1 gerceklestirmelerine ragmen!!!

Erdogan uzun bir siire (arada biraz
itismeler yasasa da) egemen sinifin
statiikocu kanadiyla uzlagmaya caligt1.
Ancak ne zaman ki derin gii¢ler 2006
yilinda Danistay saldirist provokasyo-
nunu gerceklestirdiler ve bu saldirty1
Islamcilarin yaptigi, AKP’nin de onlari
korudugu iddiasini ortaya attilar; ancak
o zaman Erdogan derin devlete gdzdagi
vermek icin harekete gecti. Ergenekon
sorusturmasinin ilk adimi1 Umraniye’de
bir astsubaya ait evde bulunan mithimmat
idi ve bu ilk dalgada sadece emekli bir
ylizbasi tutuklandi. O dénemde ortaya
atilan Veli Kiiciik gibi isimlerin de bu
isin bir parcasi oldugu iddialar1 bir kena-
ra birakilmust.

Erdogan’in derdi statiikocularin kendi
iistiine gelmesini engellemekti. Bu yiiz-
den o dénemdeki dosyanin iistii kapatildi.
Hatta 2007°de Hrant Dink’in katledilme-
sinde bile Veli Kii¢iik’iin ad1 ge¢mis ve o
donemde de higbir sey yapilmamusti.

Hrant’1in katledilmesinden sonra bunun
statiikocularin ve onlarin masasi olan
derin devletin isi oldugu ve bunlarin
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derdinin kaos yaratip se¢ilmis AKP’yi ve
onun yetersiz bir diizeyde de olsa temsil
ettigi demokrasi ve 6zgiirliik istemlerini
bastirmak oldugu net bir sekilde ortaya
¢ikt1 (ordumuz hi¢ provokasyon yapmaz;
netekim!!!) Bunun son halkas1 milliyetgi-
laik bir hava yaratmaya doniik basla-
tilan Cumbhuriyet mitingleri ve Giil’iin
cumhurbagkanligini engellemeye doniik

ordunun yayimladigi “e-muhtira” oldu.

Bu muhtiraya ragmen ve hatta ona tepki
olarak AKP neredeyse oylarin yarisini
alarak iktidarini pekistirdi. E-muhtira’nin
bas miisebbibi Yasar Bilyiikanit 5 ay
kadar televizyonlarda goziikmedi. Tekrar
arz-1 endam eylemesi inlii Daglica
baskini sonrasi milliyetci havay1 yaymak
amactyla oldu.

Daglica baskini statiikoculara hem
yeni anayasa tartigmalarin1 hem de
Kiirt sorununun adil ve baris¢il ¢6zii-
mii taleplerini bir siire bastirmalari igin
ideolojik zemin hazirladi. Ayni zamanda
Erdogan hiikiimetinden de 2007 segimle-
rinin ve Abdullah Giil’iin cumhurbagkan1
olmasinin rovansini alma firsati sagladi.
Top gene Erdogan’in kalesine yaklasti-
ginda Ergenekon dosyalar bir kez daha
acildi. Veli Kiigiik igeri alindi; onunla
birlikte, en fazla darbenin ve darbecilerin
borazanligini yapabilecek zihniyette olan
[lhan Selguk gibi gazeteciler de gozaltina
alind1.

Erdogan Ergenekon sorugturmasini her
tiirlii siyasi muhalifine kars1 bir sopa-
ya, toplumun demokrasi 6zlemlerini
kendi iktidarini saglamlastirma aracina
doniistiirerek kendi eliyle sular1 daha da
bulandirdi. Ayni zamanda Ergenekon so-
rusturmasinin drnegin 12 Eyliil darbesini
ve “Firat’in dogusundaki Ergenekon’u”
da kapsamasinin 6nii siirekli kapatiliyor.
Erdogan bu arada kendisine kars1 ¢ika-
bilecek biitiin giiglere (bunlar demokrat
kesimden olsa bile) darbeci yaftasini

yapistirarak susturmaya ¢aligiyor.

Erdogan ekonomik “liberalizm”i (yani
her seyi 6zellestiren, iicretleri diigiiren, is
giivencesini ortadan kaldiran ve top-
lumun ¢ogunu aglik-yoksulluk sarma-
lina iten iktisat politikalarini) politik
liberalizm (liberalizmin kelime anlami
ozgiirliikgiiliiktiir) olarak gostermeye
cabaliyor. Dolayisiyla TEKEL iscileri
kendilerini giivencesi olmayan, diisiik
ticretli islere mahkum eden 4-C yasasina
kars1 ¢iktiklarinda sanki 6zgiirliiklere,
demokrasiye kars1 ¢ikiyorlarmis, darbeci-
lerin yaninda yer aliyorlarmis gibi lanse
ediliyor. Bu, Erdogan ve AKP kadrola-
rinin hig de iyi niyetli olmadiklarinin en
son drnegidir.

“... ama daha fazla degil”
Biitiin bunlardan sonra “al birini, vur
otekine” diyip kollarimizi mi kavusturup

oturmalit mry1z? Veya “bunlar sadece
egemenler arasi kavgadir; biz kendi isi-
mize bakalim” deme liikstimiiz var m1?

Aslinda biitiinsel olarak bakildiginda
gergek baris ve demokrasinin ingacist
olmasi gereken toplumsal muhalefet
unsurlarinin AKP’nin ilk iktidara ¢iktig1
2002’den bu yana takinmaya caligtigi
tutumlar bu hatta dogru meylediyor.

Hele isin i¢ine soldaki “laiklik”
konusundaki bulanik fikirler de girince
durum iyice karistirtyor. En son Erzincan
Bagsavcisiin tutuklanmasi solda ayni
argiimanlarin su yiiziine ¢ikmasina neden
oldu: “Ergenckon AKP’nin kendi derin
devletini olusturmak i¢in kurguladigi
bir komplo”, “AKP ‘sivil dikta’ rejimi
uyguluyor; herkesin 6zgiirliigt tehlikede,
artik ifade 6zgiirliigi, yarg: bagimsizligi
kalmad1”.

Son argiimandan baglayalim: bu iilkede
ne zaman ifade 6zgiirliigii oldu; Kemal’in
tek parti diktatorliigli zamaninda m1???
12 Eyliil darbesi sonrasinda m1??? Veya



Kemalistlerin-laikgilerin iktidarda oldugu
herhangi bagka bir zamanda mi1??? Peki
yargi bagimsizlig1 konusuna ne demeli?
Bugiine kadar bu iilkedeki hakimlerden,
savcilardan toplumun somiiriilen, ezilen
genis yiginlari ne zaman, ne fayda gor-
diiler? Bu iilkede kag tane anl1 sanli katil
ceza ald1? O katillere bir sey yapmayan
ayni1 savci ve yargiglardan olugan “ada-
let” (1?!) sistemi baklava ¢alan ¢ocuklara
inanilmaz cezalar vermedi mi!!! 12 Eyliil
icraatlar1 hakkinda simdiye kadar agzini
ac1p da hala agzini agik tutabilen bir tane
savcl veya yargi¢ var mi?

Elbette yarg: sistemi i¢inde diiriist sayi-
labilecek (ender de olsa) insan yok degil.
Ancak onlarin ¢ogunun sonu derin giig-
lerce 12 Eyliil darbesinden 6nce katledi-
len saver Dogan Oz’iin sonuna benzedi
veya Oldiiriilmese de sindirildi / sindiri-
liyor. 1980 darbesi sonras1 17 yasindaki
Erdal Eren’in yasimin biiyiitiillmesine goz
yuman ve idam kararin1 veren yargi ba-
gimsiz miyd1??? Semdinli iddianamesini
hazirlayan Ferhat Sarikaya’ya kars1 ling
kampanyas: yiiriiten ve gorevden alanlar
bagimsiz miydi? Hrant Dink suikastinin
aydinlanmasini engelleyenlerin bagimsiz
oldugu soylenebilir mi? Bu sistemde
yargi hep egemenleri savunur, giiclii
olan yarg1 ve hukuku kendisi i¢in isletir;
adalet (6zel) miilkiin temelidir..

Diin yargiy1 kendi ¢ikarlari i¢in sonuna
kadar kullananlar ucu kendilerine doku-
nunca sikayet ediyorlar. Ergenekoncula-
rin, darbecilerin yargilanmasini istemi-
yen, onlar1 yargi Oniine getiren savcilari
stirlim stirtim siirtindiirmek isteyenlerin
yargi bagimsizligl séylemlerinin ardina
saklanmalarina izim vermeyelim.

Son tutuklanan Erzincan savcisi ilhan
Cihaner hakkindaki haberlere gore
savcl, JITEM kurumunu ilk sorusturan
ve devletin resmi kayitlar1 altina ilk
alan adam olarak karsimiza ¢ikiyor.

Son sorusturmasi ise tarikatlar tizerine.
Bir bagka haber, altinda Albay Cicek’in
imzasi oldugu artik resmen ortaya ¢ikan
“Irticayla Miicadele Eylem Plani”nin
uygulayicilarindan birisi oldugunu ve bu
ylizden de Erzurum’daki Ergenekon sav-
cis1 tarafindan iceri alindigini sdyliiyor.

Erzincan savcisinin son sorugturmasinin
tarikatlar iizerine olmasi sol i¢indeki “la-
ik¢i paranoya”y1 besler nitelikte. S6zde
degil gergekten isler durumda olan bir
demokrasi ve bagimsiz yargi sisteminde
tabii ki cemaatler de sorusturulur ve bu
nedenle bir savci gorevinden alinmaz. 11-
han Cihaner olayinin biitiin ayrintilar1 he-
niiz ortaya ¢ikmig degil ancak cemaatleri
ve secilmis hiikiimetleri generallerden ve
darbecilerden daha tehlikeli goérenlerin
kilavuzlugu ile boylesi bir demokrasiye
ve bagimsiz yargiya asla ulasilamaz.

Demokrasiye, 6zgiirliiklere ve
sosyal adalete ayni anda sahip
citkmaliyiz
Cesitli ayak oyunlariyla ve/veya spe-

kiilasyonlarla suyu bulandirarak baliga
¢ikmak gercek demokrasi, toplumsal
barig ve adaleti isteyenlerin isine yarayan
politikalar tiretme firsat1 saglamaz. Bu,
egemenlerin (hem AKP’nin hem de
Kemalist egemenlerin) alanidir. Zaten
simdiye kadar iki kanat da ellerinden
geldigince kafalarimizi karistirarak kendi
alanlarini genisletmeye calistyor.

Toplumsal muhalefet biitiin gelisme-
lerin seyircisi olmayacak ve kendi etki
alanini genisletecekse baris, demokrasi,
Ozgiirliikler ve sosyal adalete ayni anda
sahip ¢ikmali, taraf olmali. Bunun anlami

generallere kars1 ¢ikarken AKP’nin ya-
ninda taraf olmak degildir. Generallerin
siyasete miidahalelerine kars1 parlamen-
toyu ve AKP dahil secilmisleri, bagimsiz
olmasalar da agtiklar1 sorusturmalarla
demokrasi alaninin genislemesine vesile
olan savcilari; AKP saldirilarina kargi da
is¢ileri, Kiirtleri, Alevileri, kadin ve gay-
lezbiyenleri desteklemesini bilen yeni bir
anlayisa ve sol kulvara ihtiyag var.

iki kutup arasinda kendi kulvarimizi
agmazsak bu ¢ekismeyi kim kazanirsa
kazansin kaybedenler is¢i, koyli, yoksul
ve ezilenler olacaktir.

(*) Albert Einstein’a ait, karisik problemlerin
ana elemanlarina boliiniip teker teker ¢oziilmeleri
gerektigini ifade eden soz: “Her sey olabildigince

basit olmalidir; ama daha fazla degil”

“Miicadelede tiim yapay ayriliklar ortadan kalkiyor”

25 Kasum grevinin ardindan, KESK ve
Kamu-Sen’in ulagim ve tasimacilik ig
kolunun devam eden miicadelelerini ve
stirecin nasil gelistigini BTS genel sekre-
teri Yavuz Demirkol ile konustuk.

Ylllardan beri kamu ¢alisanlari
grev ve toplu sézlesme hakki icin
miicadele veriyor. 2001 yilinda bir yasa
cikartildi. KESK bu yasaya karsiydi
ancak hiikiimetin ve bazi sendikalarin
istegiyle yasa kabul edildi. Yasa “toplu
sozlesme” degil sadece “toplu goriis-
me” hakki veriyordu. Ashinda bu hiikii-
metin tek tarafli dayatmalari sonucun-
da sosyal haklarimizin kisitlandig: bir
diizen anlamina geliyor.

Biz konfederasyon olarak basindan
itibaren kars1 ¢iktik bu yasaya, 3 yildir
da goriismelere katilmiyoruz. Bu yil
mayis ayinda toplu goriismelere daha 3
ay varken biittinliikli olarak bir eylem-
lik program1 diizenledik. Agustos ay1
igerisinde Ankara’ya iki koldan KESK
yiiriiyiisler diizenledi. Toplu s6zlesmey-
le ilgili sempozyumlar organize etti ve
bilindigi tizere toplu goriisme masasimdan
da bir kez daha gekildi.

Bu yi1l Memur-Sen de toplu sdzlesmeyle
gelinmezse gelecek yil katilmayacaklarini
belirtti. Kamu-Sen de bir sey ¢ikabilir
mi diye goriismelere katildi ancak sonug
¢tkmadi. Hitkiimet % 2.5 + 2.5 zam verdi.
Ama biz zaten %10 da verse karsiyiz.
Bizim igin 6nemli olan toplu s6zlesme
hakkidir.

KESK kasim ayinda iiretimden ge-
len giicii kullanma y6niinde karar aldi.
Kamu-Sen de bu yonde KESK ile ayni
noktaya geldi. Tarih de talep de ortak-
lastirild1 ve 25 Kasim’a geldik. Aslinda
uluslararasi s6zlesmelerden kaynakli
toplu sozlesme ve insan haklarindan gelen
grev hakkimiz vardir. Bu nedenle genis
kapsamli bir ¢alisma yaptik. Kamu-Sen’in
katilmas1 daha da biiyiik bir sinerji yaratti.
Medyada genis bir destek buldu. Ulus-

lararasi sendikalardan da destek aldik.
Yurt i¢inde de demir yolu i¢inde Grgiitlii
derneklerden de destek aldik. Memur-Sen
yer yer grev kiricilif1 yapsa da tabanindan
destek alabildik.

2 milyon kamu emekg¢isinin katildi-
81 grevin faturas: demiryolu isgilerine
¢ikarilmak istendi. Grevden 12 giin sonra
arkadagslarimiz gorevden gecici olarak
uzaklagtirildi. Yurt disinda bulunan
TCDD genel miidiiriinii bekledik; ancak
yapmak istedigimiz goriisme gercek-
lesmeyince iki sendika birleserek basin
aciklamas1 yapmaya karar verdik. Genel
miidiirliik ve gar ¢cevresinde goriilmemis
bir provokasyona maruz kaldik. Idare-
cilerin engellemeleri ve kilitli kapilarla
karsilastik. Diyalog kapilari kapaninca 16
Aralik i¢in grev karari aldik. 15 Aralik’ta
yaptigimiz basin toplantisinda arkadas-
larimizin ige geri donmesi i¢in 17.30’a
kadar siire verdik ama bir cevap alama-
dik. 2. grevimiz dayanigma greviydi.
Tiirkiye’nin bir¢ok yerinde yine trenler
calistirilmadi. Yiiksek katilimli bir grev
gerceklestirdik.

Isveren bunun iizerine 30 arkadasimizi
daha gorevden uzaklastirildi. Yeniden
aldigimiz toplantida 21 Aralik tarihinde
basin agiklamasi karar1 aldik. Bu tarihte
meclis 6niinde yaptigimiz basin agikla-
mas1 ve TCDD oniinde yaptigimiz oturma
eylemi sirasinda gergeklestirdigimiz
goriismeler sirasinda arkadaglarimizin
peyderpey geri alinmasi soziinii alarak bu
eylemlerimizi sonlandirdik.

Bundan sonra gerekirse tekrar greve
cikilabilir. Tekel is¢ileri eylemdeler,
Istanbul’da itfaiye calisanlar1 da ayni
sekilde. Bu yeniden is¢i sinifinin uyanist
anlamina geliyor aslinda. Demek ki soka-
ga indigimizde kazanabiliyoruz. Bu diger
is kollarindaki is¢ilerde de bir seylerin
degisebilecegine dair duygular: artiriyor.
Ancak kazanimlar i¢in genel grev sart.
Miicadelede tiim yapay ayriliklar ortadan
kalkiyor. Emek 6ne ¢ikiyor.



8 Mart: Diinya Emekei Kadinlar Giini

Mart 1857 tarihinde ABD’nin New

York kentinde 40.000 dokuma iscisi
daha iyi calisma kosullar1 istemiyle bir
tekstil fabrikasinda greve basladi. An-
cak polisin iscilere saldirmasi ve iscile-
rin fabrikaya Kkilitlenmesi, arkasindan
da ¢ikan yanginda is¢ilerin fabrika
oniinde kurulan barikatlardan kaca-
mamasi sonucunda ¢cogu kadin 129 isci
can verdi. iscilerin cenaze torenine 100
bini askin Kisi katildi.

26 - 27 Agustos 1910 tarihinde
Danimarka’nin Kopenhag kentinde 2.
Enternasyonale bagli kadinlar toplanti-

maya bagslandi.

Birinci ve Ikinci Diinya Savas1 yillart
arasinda bazi iilkelerde anilmasi yasak-
lanan Diinya Emekg¢i Kadmlar Giinii,
1960’11 yillarin sonunda daha giiglii
bir sekilde giindeme geldi. Birlesmis
Milletler Genel Kurulu, 16 Aralik 1977
tarihinde 8 Mart’in “Diinya Kadinlar
Glinii” olarak anilmasini kabul etti.

Boylece Diinya Emekei Kadinlar Giinil,
Diinya Kadmlar Giinii’'ne doniistiiriildd.
Birlesmis Milletler karari, bir yandan ka-
din sorununu yaygin bir sekilde giindem-
lestirirken diger yandan sinif vurgusunun

Diinya Kadmlar Giinii de olsa Diinya
Emeke¢i Kadinlar Giinii de burada 6zne
“kadin”dir. 8 Mart eylemlerini nasil ger-
ceklestirecekleri konusunda kadinlarin
taleplerine oncelik verilmeli.

Tiirkiye’de 8 Mart eylemlerinin barig

miicadelesi i¢indeki Kiirt kadinlarini

da kapsar hale gelmesi, yani Tiirk ve
Kiirt kadnlarinin bulusmasini sagla-
mast énemli bir kazanimdir. 8 Mart
eylemlerine katilanlar Tiirk, Kiirt, Alevi,
heteroseksiiel-escinsel ig¢i ve yoksul
kadmlardir. Tiirkiye’deki kadin hareketi
dinamigi zaten bu kesimlerden olusuyor.

sinda Almanya Sosyal Demokrat Partisi
onderlerinden Clara Zetkin, 8 Mart 1857
tarihindeki tekstil fabrikas1 yanginin-

da 6len kadin is¢iler anisina 8 Mart’in
“Diinya Emek¢i Kadinlar Giinii” olarak
anilmasi Onerisini getirdi ve 6neri oybir-
ligiyle kabul edildi.

O doénemin en kritik konusu olarak ele
alinan kadinlara oy hakk: one ¢ikartildi
ve “kadinlar i¢in oy hakki sosyalizm mii-
cadelemizde giiclerimizi birlestirecek”
denildi. flk 8 Mart kutlamalar1 basta Al-
manya ve Avusturya olmak iizere birkag
Avrupa lilkesinde “Alman Kadinlari igin
Oy Hakki1” bagligi ile 19 Mart 1911°de
gergeklestirildi.

Tiirkiye’deki ise ilk kez 1921 yilinda
“Emeke¢i Kadimlar Giinii” olarak kutlan-

var.

Hepimiz 6zgiir oluncaya dek, kadinlar yiriiyor ...
2000 yilindan bu yana, diinyanin her tarafinda, adaletsizlige,
yoksulluga, kapitalizme, erkek egemenligine, cinsiyetgilige,
homofobiye, irk¢iliga ve savasa karst miicadele eden Diin-
ya Kadin Yiiriiylisii, 2010’da “Hepimiz 6zgiir oluncaya dek,
kadinlar yiirtiyor” sloganiyla 8 Mart-17 Ekim 2010 tarihleri
arasinda eylemlilikler gerceklestirecek.

Diinya Kadm Yiiriyiisii’niin Avrupa ayag1 30 Haziran’da
Istanbul’da bulusacak. Bulusmanin 1-4 Temmuz’da Istanbul’da
yapilacak Avrupa Sosyal Forumu’na denk getirilmesi de Avrupa
capinda sosyal hareketlerin bulugsmasini giiglendiriyor. Kiiresel
bulusma ise 17 Ekim’de de ¢atigma ¢6ziimleme siireglerinde
kadinlarin 6nciiligiinii giiglendirmek i¢in Kongo Sud Kivu’da
yapilacak.

2010 eylemi dort giindem etrafinda toplaniyor:

1. Kamusal yarar: Doganin ve kamu hizmetlerinin 6zelles-
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siliklestirilmesine yol agti.

Diinya Kadmlar Giinii ve Diinya
Emekei Kadinlar giinii arasinda sinifsal
bir fark vardir. Yasadigimiz kriz ortamin-
da kadimin kurtulusu i¢in gii¢lii oldugu
alanin smif miicadelesi olduguna vurgu
yapilmasina her zamankinden ¢ok ihtiyag

Ne var ki 8 Mart eylemleri konusun-
da yapilan tartigmalarin “erkeklerin
katilimi”na indirgenmesi ig¢i ve yoksul
kadimnlarm sorunlarinin gindemlestiril-
mesine hi¢ de hizmet etmiyor. Bu konuda
kadin orgiitlenmeleri, sendikalar ve 8
Mart’in Diinya Emekg¢i Kadinlar Giini
olarak kutlanmasini isteyen gevreler
arasinda diyalog bitiyor, ipler kopuyor.

Bagka bir deyisle 8 Mart eylemleri Tiirk
sermaye sinift kadnlarinin gévde gos-
terisi degil. Solun bir kesiminin “erkek
katilim1” lizerinden alternatif eylemler
diizenlemesi, hatta bu y1l oldugu gibi
alanlar1 6nce kapmaya ¢alismasi kaginil-
maz olarak “erkek egemenligi’ni gii¢len-
dirme ¢abasi olarak algilaniyor.

Halbuki rekabet, somiirii ve esitsizlik-
lere dayanan kapitalist sistemde kadinlar
gibi en ¢ok ezilen kesimler i¢in pozitif
ayrimci politikalart gelistirmesi ve bunlar
icin miicadeleyi en kararli bir sekilde
vermesi beklenen kesim yine soldur. In-
dirgemeci ve ezme-ezilme iligkilerine kor
olmayan bir solun giiglenmesi somiirii ve
sinif sorunu konusundaki korliige en iyi
tedavi olacaktir.

tirilmesine karsi, gida egemenligi ilkesini ile saglik, egitim,
icilebilir su ve sanitasyon hakki.

2. Baris ve sivillesme: Kadinlarin hayatini ve bedenlerini kont-
rol etme; etnik ve dinsel ¢atigmalar, dogal kaynaklarin somiirii-
sii ve silah endiistrisinin karlarini da igerecek sekilde savaglar
ve nedenleri.

3. Kadin emegi: Diinyanin her yerinde kadin ve erkek biitiin
is¢ilerin, herhangi bir ayirimciliga ugramaksizin, insanca asgari
iicrete, yasal haklarina, sosyal giivenceye ve esit ilicrete kavus-
mast.

4. Kadina yonelik siddet: Kadina yonelik siddetin nasil mey-
dana geldigini, nedenlerini ve nasil tezahiir ettigini géstermek
ve kadinlarin cinsiyet¢i siddete karsi her tiir direnisini 6zellikle
kamusal alanda goriiniir kilmak.

hitp://www.dunyakadinyuruyusu.org/vl/

hitp://www.marchemondiale.org/structure/cn-groupes/en




Tiirkan Uzun

u y1l 8 Mart’a ekonomik kriz ve

kriz sirasinda kadin istihdami-
nin arttig1 haberlerinin yayildig: bir
ortamda giriyoruz. Kadinmin istihdama
katilimi 6nemli, ¢iinkii kadinin evin
“ozel” diye nitelendirilen alanindan
cikip calisma hayatina yani kolektif
alana katilmasi kurtulus miicadelesi
acisindan kritik bir adim olusturuyor.

Kadm istthdamindaki ytizde 1.6 gibi
ufak artisin yarisindan fazlasi tarim
sektoriinde, geri kalan yaris1 da gogu
giindelikgi temizlik isleri gibi hizmetler
sektoriinde ortaya ¢ikti.

Bu artis da kadinin ¢alisma yasamina
katilimindaki var olan biiyiik ve son 20
yilda daha da biiyiiyen bir sorunun {izeri-
ni kapatmamali.

Uluslararas1 Calisma Orgiitii’ne (ILO)
gore Aralik 2008°de Tiirkiye’de kadin-
larin isgiicline katilim orani yiizde 23.1
ile son derece diisiiktiir. Norveg gibi
iilkelerde bu rakam yiizde 70’leri asarken
Yunanistan’da yiizde 45, Meksika’da
yiizde 41°dir. Iran’da bile bu oran yiizde
38’1 gegmistir.

Kriz 6ncesi Tiirkiye, kadin-erkek
esitligi konusunda 128 iilke arasinda 121.
idi. Bunun anlami kadinlarin egitime,
isgiicline ve siyasete katiliminin son
derece disiik, kadin-erkek esitsizliginin
son derece yiiksek olmasidir.

Kiiresel kriz egitim, siyaset ve eko-
nominin yerlesik cinsiyet¢i yapisi ile
birlesince kadinlar arasinda yoksullugun
iirkiitiicii boyutlarda artmasina neden
oluyor.

Resmi rakamlara gore son bir yilda
860 bin is¢i isten atild1. Sendikalarin
aragtirmalarina gore ise ger¢ek rakam 1.8
milyon. Resmi rakamlara gore toplam
3.5 milyon olan issiz sayis1 aslinda 6.3
milyon. Yani hiikiimetin agikladig1 ylizde
14°liik igsizlik oran1 aslinda gergegi
hicbir sekilde yansitmiyor. Mustafa
Sonmez’in rakamlarina gore gercek ra-
kam yiizde 22’nin iizerine ¢ikti. Kadmlar
arasinda igsizlik ise 9 puan daha yiiksek.

2000-2001 krizinde de 1 milyondan
fazla kadin igten atilmisti. Yani ¢aligan
kadmlarm 1/3°1 issiz kaldi. Ekonomi-
nin tekrar biiylidigii donemde ise bu
kadmlarin ¢ogu tekrar ¢aligma hayatina
donmedi.

Son 20 yilin geneline baktigimizda daha
da vahim bir tablo ile karsilagiyoruz. 20
yil 6nce kadinlarin isgiiciine katilimi

Kadin istihdami artiyor mu?

ylizde 34 civarindaydi. Kadin istthdamin-
da goriilen azalmanin en biiyiik nedeni
doludizgin uygulanan neo-liberal poli-
tikalardir. Neo-liberal (s6zde) biiyiime
modelleri genel istihdami arttirmadigi
gibi kadinlar aleyhine daha kotii sonuglar
yarattt. Hizli gé¢ nedeniyle artik niifusun
neredeyse ylizde 70’1 kentlerde yasiyor
ama i yok. Bir arastirmaya gore iilke
istihdaminin yiizde 20’sinden fazlasini
saglayan Istanbul’da kadinlarin isgiiciine
katilim orani sadece yiizde 9.

Yine ayni neo-liberal politikalar hicbir
sosyal giivencesi olmayan kayit dis1 sek-
tor ve istthdam sorununu ayyuka ¢ikartti.
Toplam kadin istihdaminin neredeyse
yiizde 66°s1 kayit dist sektorlerde. Erkek-
lerde bu oran yiizde 38'dir.

Ise girebilen kadilarin biiyiik bir
bolimii diigiik ticretli islerde istihdam
ediliyor. Tiirkiye'deki kentlerde kadin-
erkek ticret ortalamalari arasinda yiizde
22 diizeyinde fark bulunmaktadir.

Dabhasi kriz donemlerinde, devlet
biitcesinden kamusal hizmetlere ayrilan
para daha da kisildigi i¢in bakim hizmet-
leri kadmlarin fizerine yikiliyor. Diger
yandan aile gelirlerinin diismesi de daha
Once piyasadan satin alinabilen hizmetle-
rin evde kadinlar tarafindan tistlenilmesi-
ne yol agiyor.

Kadinlar sosyal giivenlikten disglanan
gruplarin basinda geliyor. Ev kadinlar1
ve sigortasiz ¢alistirilan kadinlar sosyal
giivenlik acisindan eslerine, babalarina
bagimli kalmaktadir. Bugiinkii sistem-
de istege bagl sigortalilik kosullarinin
prim iicretinin yiiksek olmasindan dolay1
kadinlar, bu hizmetlerden neredeyse ya-
rarlanamayacak durumda bulunuyor.

Boylesi bir ortamda kadin istihdamin-

da yasanan bu ufak artis ¢cok biiyiik ve
kizgin bir tasa diisen ufak bir su damlasi-
dir ve uzun yillardir yasanan gerilemeyi
gidermedigi gibi kadinlar1 yine giivence-
siz islere hapsetmenin ifadesidir.

Kadmlarin kolektif alanlardaki varligi-
nin artmasi igin pozitif ayrimer politi-
kalara ihtiyag var. Esitlik i¢in toplumsal
cinsiyete dayali biit¢eler yapilmaly, istih-
dam stratejileri olugturulmali, ise alinma,
meslek ici egitim ve iste yiikselmede
ayrimciliga son verilmeli, cinsel taciz
onlenmeli, calisma kosullar iyilestiril-
melidir.

Bu 8 Mart’ta kadinin kurtulusu miicade-
lesinin siddet, savas ve kriz tartismalari
icinde kadin istihdami1 ve hangi kosullar-
da istihdam edildigi giindemlestirilme-
lidir.

Verili sorunlarin ¢6ziimiine yonelik
miicadelede sendikalar ve sola dnemli
gorevler diismektedir. Kadinlar arasinda
sendikalagma oraninin arttirilmasi, kadi-
nin siyasete katilimimin 6niiniin a¢ilmasi
yine pozitif ayrime1 politikalar gerekli
kiliyor. Kota tartigmasi da burada giinde-
me geliyor. Kadinlarin sendikalarda ve
ozellikle sol partilere ve yonetimlerine
katiliminin diistik olmasi bir kisir dongi
olusturuyor. Kadin kotalarinin olusturul-
mas1 bu alanda var olan kisir dongiilerin
kirilmaya baslamasinda katki sunacaktir.
Uygulandigi yerlerde kadin temsiliyeti-
ni arttirma konusunda olumlu sonuglar
veren kadin kotasini ¢oziimiin kendisi
degil ama ¢6ziim miicadelesinin bir
adimu olarak gormeliyiz. Kotanin yiizde
kag olmasi gerektigi tartismalarinda da
hayatin yarisini olusturan kadinlarin
ylizde 50 diizeyinde de temsiliyet hakkini
saglamaliy1z.

1



Soldaki boslugu doldurmak igin
Yeni sol partide guclerimizi birlestirelim

Cem Uzun

Tony CIliff kapitalist sistemin neden
¢iiriidiigiinii ve calismadigini
aciklamanin kolay, ancak sistemin
nasil ayakta kaldigin1 anlamanin

zor oldugunu sdylerdi. CIliff, sistemi
yikmak i¢in esas 6nemli olanin siste-
min ciiriimiisliigiinii ifade etmek degil,
sistemi ayakta tutan mekanizmalarin
iistesinden gelmek olduguna isaret
eder. Bu mekanizmalar ¢ogunlukla gii¢
kullammina dayanmaz; sisteme karsi
mubhalefeti bolmeye yarar. Tam da

bu nedenle milliyetgilik, irk¢ilik, dini
ayrimcilik sistemi ayakta tutan onemli
ideolojik unsurlardir.

Nasil béliiniiyoruz?
Tiirkiye kapitalist sistemin ¢liriimiislii-
giine en bariz 6rneklerden birisidir. Tag

ihtiyacimiz ortak

Son donemde hemen herkesin iistiinde
uzlagmaya vardigi konu muhalefetin
birlige ihtiyac1 oldugu. Ozellikle 2007
secim kampanyalariyla birlikte ¢esitli
kulvarlarda solda birlik ¢aligmalarinin
yapildigini goriiyoruz.

Nerede ve nasil bir birlik
Tiirkiye’de sol muhalefet 28 Subat
1997°den bu yana diisme egiliminde.
Solu ve sinif miicadelesini tekrar genis-
letmek igin temel talepler etrafinda insa
edilmis, kapsayici bir birlige ihtiyacimiz
var.

Elbette 6niimiizde cevaplamamiz gere-
ken pek ¢ok soru ve bu sorulara verilmis
farkli cevaplar s6z konusu. Dolayisiyla
demokrasi ve sosyal adalet miicadelesini
yiikseltme amac1 tastyan farkli cevaplari
kapsamali bu birlik. CHP nin solunda
yer alan her kesimi kapsama perspekti-
fine sahip olmaliyiz: sosyal-demokrat,
sosyalist, sendikaci, ekolojist, kadin ve
escinsel hareketi, vd.

Elbette bu kadar cesitli akimlara
mensup insanlarin her konuda anlas-
masini beklenemez. Fikir ayriliklart
kagimilmazdir. Fakat bizim baktigimiz
ve durdugumuz yer bu akimlara mensup
insanlarin en temel taleplerde bir araya
gelmesi ve bunlar i¢in birlesik miicade-
leleri insa etmeleri, var olan miicadelele-
11 biiyiitmeleridir.

Son doénemki sol birlik ¢alismalarinin
ilkini 2007 se¢imleri i¢in baslatilan Sol-
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atan ¢ocuklar yillarca hapiste siiriiniirken
pek ¢ok katil ellerini kollarini sallayarak
aramizda dolasiyor. Zengin ve yoksul
arasindaki gelir ugurumu giderek derin-
lesiyor, issizlik artiyor, aglik kol geziyor.
Hemen herkesin sonlanmasini istedigini
sOyledigi i¢ savas bir tiirlii bitmiyor.
Demokrasi, asil islevini se¢ilmis hiikii-
metlere kars1 darbe yapmak oldugunu dii-
stinen generallerin siirekli tehdidi altinda.
Egemenlerin bizi bolmek i¢in kullandigi
yontemler repertuari genis.

ic ice gegmis miicadeleler
I¢ ice gegmis miicadelelerle kars
karstyayiz: birincisi yoksullagsmaya, 6zel-
lestirmelere ve neo-liberal politikalara
kars, ikinci olarak Kiirt sorununa barisgil
¢oziimden yana ve {iglincii olarak darbe
tehditlerine kars1 demokrasi miicadelesi.

taleplerde birlik

da Ortak Aday Kampanyasi olusturuyor.
Kampanya su temelde insa edilmeye
baslanmist:

10 Temel Talep
- IMF ve patronlara karsi emekg¢inin
yaninda yer almak
- Savasa ve her tiirlii sinir otesi askeri
operasyona karsi ¢ikmak
- Kiirt sorununun askeri degil bariscil
siyasi ¢oziimiinii savunmak
- Halklarin esitlik, 6zgiirliik ve kar-
desligi icin calismak
- Atanmislara kars1 demokratik ola-
rak secilmisleri korumak
- Yasaklara karsi 6zgiirliikleri savun-
mak
- Biitiin dinsel, mezhepsel, cinsel,
etnik ayrimciliklara karsi ezilen, bas-
kilanan gruplarin sesi olmak
- Irk¢ihiga ve ayrimciliga taviz verme-
mek
- Kadin hak ve ézgiirliiklerinin yanin-
da yer almak
- Cevresel yikima kars1 durmak

Kampanyanin hedefi bu taleplere sahip
¢ikacak ve bunlar1 meclis kiirsiisiinden
ifade edecek ortak adaylar1 secimlerde
desteklemekti. Ufuk Uras’in meclise
girmesinde bu kampanyanin 6énemli bir
etkisi olmustu.

Bugiin de bu temel talepler etrafinda
bir partiye ihtiyacimiz var; miicadeleyi
sadece meclis kiirsiisiinden degil her
yerde insa etmek igin..

Madenciler

Ne var ki bu miicadeleler birlesmezse
etkin olamaz. Yakin gecmiste degisime
kars1 ¢ikanlarin “laiklik” veya “milliyet-
¢ilik” kartini nasil kullandiklarini gordiik.
1991°de Zonguldak maden isgileri
ve aileleri Ankara’ya yiiriidiiklerinde
karsilarina ¢ikan tanklari gogiislemeye
hazirdilar. Ancak Korfez Savasi basladi-
ginda hiikiimet “ulusal birlik” kartin1 oy-
nayarak sendika liderliklerini eyleme son
vermeye “ikna etti”. Miicadeleye devam
etmek isteyen madenciler ise geri kalan-
lar1 kendi yanlarina ¢ekebilecek saglam
bir politik orgiitlenmeye/fikirsel birlige
sahip degildi. Madencilerin militanligina
ragmen miicadele kaybedildi.

Bir Dakika Karanlik

1996 sonunda “Siirekli Aydinlik Igin
Bir Dakika Karanlik” kampanyasi
Susurluk’ta ortaya ¢ikan karanlik iligki-
lere ve derin devlete karsi 23 milyon kisi-
nin katildig kitlesel bir demokrasi mii-
cadelesiydi. 90’larin baginda KESK gibi
sendikal hareketi inga eden sol, miicade-
leye liderlik ediyordu. 28 Subat 1997°de
generaller Refah-Yol hiikiimetine karst
muhtira verdi. Ordu yandasi medya-
nin da yardimiyla derin devlete kars1
baslayan kampanya “Islami gericilige”
kars1 dondiirtildii. Erbakan Susurluk’u
“fasa fiso” olarak nitelendirmis olabilir;
ama partisi derin devletin parcasi degildi.
Demokrasiye karsi darbe-se¢ilmis bir hii-
kiimet ikilemi ile kargilasan Bir Dakika
Karanlik’in sol liderligi “Ne Refah-Yol;
Ne Hazir Ol;” sloganini benimsedi. Bu
slogan darbeye kars1 ciddi bir durusu de-
gil, ona kars1 miicadeleden geri durmay1
ifade ediyordu. Boylece sol, generallere
ve onlarin medya i¢indeki kuklalarinin
kampanyay1 6nce rayindan ¢ikarmalari-
na sonra da yok etmelerine izin vermis
oldu. Tiirkiye’nin gordiigii en kitlesel
demokrasi miicadelesi muhtiradan hemen
birkag giin sonra orgiitleyicileri tarafin-
dan sonlandirildi. Bu, bir déniim nokta-
stydr: 90’larin basinda 6zellikle KESK
gibi sendikal miicadelenin ve demokrasi
hareketinin liderligini yapmis olan sol,
darbeye etkin bir sekilde karst durmadigi
icin hizla gerilemeye ve kan kaybetmeye
bagladi. Sonucta bugiinlere geldik.

Taraf ve TEKEL
Taraf gazetesi derin devlete ve darbe-
cilere kars1 ve Kiirt sorununun bariggil
¢Oziimii i¢in etkin ve cesur bir kam-



panyacilik sergiliyor. Taraf’in yaptig
yayinlar Daglica baskininda haksiz yere
suglanan Kiirt kokenli askerlerin hapisten
kurtulmasinin ve subaylarin yargilanma-
smin Oniinii agti. Ne var ki ayn1 gazete
TEKEL mevzusunda ¢uvalladi. Taraf, 4C
statiisiindeki is¢iler sendika iiyesi olama-
yacagi, dolayisiyla sendikalarin iiye kay-
bindan korktuklari i¢in TEKEL iscilerini
destekledikleri iddiasini da ortaya atarak
hiikiimetin TEKEL miicadelesini karala-
ma kampanyasinin pargasi oluyor.

Tiirkiye’de Kiirtlerin bir azinlik oldugu
ve ordunun siyasete siirekli miidaha-
lelerinin son bulmadig1 bir ortamda
Taraf gazetesi demokrasi miicadelesinin
nasil kazanilabilecegi konusunda yol
gosteremiyor. Demokrasi igin 70’lerde
DGM’lerin kapatilmasi (o donemde nere-
deyse grevdeki biitiin isyerlerinin 6niinde
ve is¢i eylemlerinde “DGM’yi kapattik;
sira MESS’te” pankartlarini gormek
miimkiindii), 80’lerin sonunda baskict
havanin dagitilmasi (1989 Bahar Eylem-
leri sayesinde) gibi en 6nemli kazanimlar
is¢i sinift miicadeleleri ile elde edildi.
Taraf’mn temsil ettigi kesimler demokrasi
miicadelesini gergekten kazanmak isti-
yorlarsa miicadele eden iscilere arkasini
donmektense onlarin miicadelesine des-
tek olmalilar. Derin devletle hesaplasmak
i¢in gii¢lii bir toplumsal destege ihtiyag
var. Taraf’in zaman zaman flort ettigi
AB biirokratlartyla ABD diplomatlari,
demokrasi konusunda giivenilmez olduk-
larini say1s1z kez ispatladilar. Hangisi 12
Eyliil darbesine kars1 ¢ikt1? Higbiri. Hatta
darbenin hazirlanmasina ve yerlegsmesine
tam destek oldular.

Miicadelelerin birbirinden koptugu
zaman yenildiklerine pek ¢cok kez sahit
olduk. Kazanmak istiyorsak emek giigleri
Kiirtleri ve tiirbanli 6grencileri savunmak
zorundadir. Kilik-kiyafet 6zgiirligii ile
Kiirt sorununa baris¢il ¢6ziim isteyen-
ler de is¢i miicadelelerini desteklemek
zorundadir.

Soldaki bogluk

Su anda demokrasi, baris ve sos-
yal adalet i¢in miicadele etmek ve bu
miicadeleleri birbirini giliglendirecek
sekilde birlestirmek isteyenlerin politik
bir evi yok. “soldaki bosluk”tan kas-
tettigimiz budur. Ozellikle Avrupa’da
geleneksel sosyal demokrat partilerin
neo-liberalizmi kucaklayarak saga
kayislar1 Tiirkiye’de de CHP 6rneginde
yasantyor. Fakat Tiirkiye’deki “soldaki
boslugun” neo-liberalizme kaymaktan
bagka boyutlart da var: Kiirt sorunu ve
darbeci generaller-demokrasi ¢atigmast.
60’larin ortasindan 90’larin ortasina
kadar CHP-SHP klasik sosyal demokrat
parti konumundaydi. Ancak CHP su anda
baz1 demagojik miidahaleler diginda

Kemalist elitin 30’lardaki kurucu partisi
olma roliine geri dondii. Bu mesele sade-
ce ekonomiyle ilgili degildir. Leyla Zana
1991°de SHP listesinden meclise girdi.

O dénemde SHP, CHP yasakli oldugu
icin yedek parti konumundaydi. Zanalar
meclisten apar topar gotiiriildiiklerinde
SHP siralarindan bir vekil bile bu duruma
kars1 ¢gikmadi. Giiniimiizde ise CHP nin
Kiirt sorununa bakisi ortada. Dolayisiyla
“bosluk” ekonomik oldugu kadar Kiirt ve
demokrasi sorunu gibi politik alandadir.

“Bosluk”un dogal sonucu atalettir.
Toplumsal muhalefet ayni1 anda oynanan
3 tenis maginin pasif seyircisi durumun-
da. “AKP, Kiirt sorununu ¢ézer mi” veya
“AKP generalleri dizginleyebilecek mi”
gibi nihai olarak spekiilasyona doniisen
sorular havada ugusuyor. Derin devletin
laikgileri ile AKP arasinda topun gidip
gelmesini sadece izlemek, bize boyun
agrisindan bagka bir sey kazandirmaz.
Neo-liberal magi izledigimizde de kararl
demokratlar olarak “diger” tarafin kazan-
masini ister gibiyiz. TEKEL iscileriyle
birlikte gaz yiyenler AKP vekilleri degil
CHP vekilleriydi.

Catlaklar

Ancak igler degisiyor. Biitiin bu miica-
deleleri ayr1 ve dolayisiyla basarisiz kilan
statiikocu ideolojide gatlaklar olugsmaya
basladi. Onur Oymen’in Kiirtlere kars1
savasta Mustafa Kemal donemini refe-
rans yapmak i¢in sarf ettigi “Dersim’de
de analar aglamadi m1?” gafinin tek
basarisi 1930°1lardaki Kemalizmin dayan-
dig1 tek partili/baskici rejimin elestirisini
mesrulastirmasi oldu. Ordunun toplumsal
destegi hi¢cbir zaman bu kadar zayiflama-
mistt. Artik egemen sinifin verili diize-
nine karsi olanlarin saflarinda yaratmak
istedigi boliinmiisliigii asmak ve toplu-

mumuzda {i¢ 6nemli miicadele arasinda
koprii kurarak bunlart bulusturacak bir
sol alternatif inga etmek miimkiin.

Bir kitle partisi?
Yeni bir sol parti girisimi soldaki
siyasi boglugu dolduracak bir parti insa
etmeye olanak tantyor. Siyasi durumda
bir degisim yasand1 ve bugiinkii aktorleri
geemiste birbirinden uzak tutan nedenler
artik gegerli degil.

Ancak boylesi parti gercekten kit-
lesellesebilir mi? Yeni kitle partileri
genellikle sadece sosyal miicadelelerin
yiiksek oldugu donelerde insa edilebilir.
Almanya’daki Die Linke (Sol Parti)
gibi hayli kii¢lik bir kitle partisi bile
yillar siiren sosyal miicadeleler lizerine
yiikseldi. Ancak o zaman neo-liberalizm
konusunda sendika biirokrasisi ve sosyal
demokrat liderlik arasinda bir boliinme
yasanabildi. Die Linke’nin son genel
secimlerde yiizde 12 gibi basarili bir
oy almasinin nedeni budur. Ne var ki
1995’ten bu yana yiiksek diizeyde miica-
delelere tanik olan Fransa’da geleneksel
solun yapisindan kaynaklanan neden-
lerden dolay1 NPA (Yeni Anti-kapitalist
Parti), Die Linke’ye gore ¢ok daha mii-
tevazi bir baglangi¢ yapmak durumunda
kaldi. Hepimizin gorevi, partimizin daha
biiyiik olacagi farazi senaryolar etrafinda
donmek degil somut kosullarla yiizles-
mektir. Ingiltere’de Respect (Hosgorii)
orneginin sundugu olumsuz ders budur.
Kitle partisi olmay1 hedefleyen Respect,
savas karsit1 hareketin {izerine yiikseldi.
Ancak parti kuruldugu zaman hareket pik
noktasindan inige ge¢misti. Respect’e bir
is¢i sinifi tabani kazandirmak igin verilen
yogun cabalar, partide boliinmeyi tetikle-
yen etkinlerden birisi oldu
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Tiirkiye’de su anda ne biiyiik bir kitle
hareketi ne de yiiksek diizeyde bir simif
miicadelesi var (Kiirt halk hareketini
orgiitlii siyasi 6znesinin varlig1 nedeniyle
bu denklemin disinda tutmak gerekiyor.
Cok 6nemli bir 6rnek ve odak olustur-
makla birlikte TEKEL direniginin sinif
miicadelesine yeni bir ivme mi katacagi
yoksa bir istisna m1 olusturacagi ise su
anda belli degil) Genel olarak hareketsiz
bir siyasi ortam ¢ok sayida insanin aktif
politika disina ¢ikmasina neden olur.
Ancak bu durumda bile sol i¢in bir strate-
ji gelistirmememiz gerekiyor ve kosullar
biiyiik kitle hareketleri ile yiiksek sinif
miicadelesinin olmamasina ragmen yeni
bir siyasi olusum i¢in elveriglidir.

Sinif miicadelesinin goreli diigikligi
tamamen objektif bir kosul degildir. Sinif
miicadelesinin diizeyi de tekil miica-
delelerin seyri de siyasetten etkilenir.

28 Subat 1997 ve sendika liderleri ile
hiikiimet (ve arkasindaki ordu) arasinda
yeni igbirligi sadece KESK i¢in degil
ayn1 zamanda is¢i hareketinin geri kalan1
i¢in ciddi bir gerilemeyi tetikledi. Bu
olumsuz 6rnek. Ancak bunun tersi de s6z
konusu olabilir.

Kapsayicilik
Siyasetin miicadeleyi olumlu bir se-
kilde etkilemesi i¢in partinin kapsayici
olmasi gerekiyor. Eger egemen ideo-
lojisindeki catlaklar1 derinlestirecek ve
su an i¢in sinirl kalan miicadelelerinin
genellesmesinin-yayginlasmasinin 6niinii

acacaksa parti farkli goriisleri dislayici
degil kapsayici olmalidir. Parti tam da
bu nedenle ayristiran degil bulusturan-
birlestiren bir politik ¢cerceveye sahip
olmalidir.

Yeni Sol toplantilart kapsayici bir
partiye yonelik bir destek ve heyecanin
varligina isaret ediyor. Bu destek haliha-
zirda kendilerini solda goren ve belki de
geemiste Orgiitlii siyaset yapmis bireyler-
den geliyor.

Hedefimiz ezilenlerin yaninda, Hrant
Dink cinayetinin aydinlatilmasina, Kiirt
sorunu ¢oziilmesine; Ergenekon, derin
devlet ve getelerinin tasfiye edilmesine
ve TEKEL is¢ilerinin kazanmasina ve
bu miicadelelerin birlestirilmesine taraf
olan bir partidir. Biitiin bu sorunlar her
miicadelede ve donemecte 6niimiize
geliyor. Hiikiimet, kah TEKEL is¢ileri
arasina “PKK”nin s1zdig1”n1 iddia ediyor
kah TEKEL is¢ilerinin miicadelesinin
darbecilerin isine yaradigini ima ediyor.
Halbuki Diyarbakir’dan gelen TEKEL
is¢ilerinin kurdugu bir “Amed c¢adir1”
s6z konusudur. Ayrica tiirbanli TEKEL
is¢ileri ve TEKEL isgilerinin tiirbanlt
esleri vardir.

Marksist gelenek
Komiinist Manifesto’da “komiinistler,
tiim proletaryanin (is¢i sinifinin) ¢ikarla-
rinin diginda ayr ¢ikarlara sahip degiller-
dir” der. Gergek Marksist gelenek, birlik
ihtiyacini siirekli vurgulamistir.

Lenin, genellikle birlik karsiti Marksist
olarak tanitilir. Halbuki gergeklik ¢ok
daha farklidir. Evet Lenin Mensevikler
Bolsevikler arasinda 1903 boliinmesinin
mimaridir. Ancak Lenin’in hedefi is¢i
smifinin birligidir. Rus Devrimi siireci
de buna taniklik eder. 1903°te “birlik¢i”
goriinen Mensevikler burjuvazi ile birlige
yonelmis, Carligin karst devrimci darbe
girisimi karsisinda fel¢ olmugken Lenin
ve Bolsevikler darbeye kars1 Mensevik-
ler dahil is¢i sinifinin (ve koyliliigiin)
birligini saglamistir. (Ayni sekilde 1917
Agustosu’nda is¢i miicadelesini ezmek
iizere harekete gegen Genelkurmay bas-
kan1 Kornilov’a kars1 Lenin ve Bolse-
vikler, hangi goriisten olursa olsun biitiin
ig¢ilere darbeye karsi ortak miicadele
cagr1 yapmis ve sinift birlestirmeyi basar-
miglard1)

1905°teki devrimci isyan dalgasi geri
¢ekildiginde Lenin Avrupali komiinistlere
birlik ¢agrisinda bulundu ve Ingiltere’de
komiinistlerin Isci Partisi’ne katilmas1
icin ¢aba gosterdi. Lenin igin asil mesele
miicadelenin diizeyi ve ig¢i sinifi hare-
ketinin nesnel ihtiyaglariydi. Bizler de
gbzliimiizli buraya dikmeliyiz.

Isci smifi hareketinin nesnel ihtiya-
c1 demokrasi igin generallere ve derin
devlete karsi, Kiirt sorunun barisgil siyasi
¢Oziimii ve iscilere adalettir. Bu nesnel
ihtiyacin Marksistler i¢in anlami biitiin
bu miicadeleleri birlestiren bir parti insa
etmektir.




Geliyorum diyen facialar

Isgiivenligi yok, aclik ve 6liim ¢cok

Nesrin Yumak

ursa’nin Alpagut koyii yakin-

larindaki Biikkoy Madencilik
Isletmeleri’nde madende kullamlan di-
namitin patlamasinin ardindan gociik
altinda kalan 19 maden is¢isi hayatini
Kkaybetti. Isletme sahipleri de Calisma
ve Sosyal Giivenlik Bakanm1 Omer Din-
cer de kazada ihmal olmadiginda ve
isletmenin diizenli kontrol edildiginde
hemfikirler.

Oysa gercek ¢ok farkli. Maden ve
is giivenligi uzmanlari igletmede is
giivenligi ve calisma bigimlerine dair
bir¢ok eksiklik ortaya koyuyor. Bunlarin
kaynagiysa is giivenligi yonetmeliginin
isletmeciler tarafindan “fazla masrafli”
bulunarak “gereksiz” kisimlarinin kirpil-
mas1. Denetimler, bakanin da dedigi gibi
yapiliyor; ancak ¢ikartilan eksikliklere
g6z yumuluyor.

Sendikalarin yogun kars1 ¢ikisina rag-
men giivenlik yonetmeliginin is giiven-
liginden sorumlu miihendisin isletme
tarafindan galistirilabilmesine izin vere-
cek sekilde diizenlenmesi; denetimlerde
¢ikan eksikliklerin hasiralti edilmesiyle
sonuglaniyor. Bunun yani sira madende
calisan isgilerin ¢aligma dncesi ve sira-
sinda ig glivenligi ve ¢aligma yontemle-
rine dair bir egitime tabii tutulmamasi da
kazanin altinda yatan nedenlerden.

Kazanin ardindan cankurtaran ekiple-
rinin ge¢ kalmasi da hayatini kaybeden
is¢i sayisint artiran bir neden. Maden
ve Tas Ocaklari Isletmelerinde ve Tiinel
Yapiminda Alinacak Isci Sagligi ve Is

Giivenligi Onlemlerine iliskin Tiiziik {in
5. kismina gére madenlerde kurtarma ve
giivelik teskilatinin bulunmasi bir zorun-
luluk. Ancak bu da isletmelerin masrafi
buldugu bir diger uygulama. Dinger
kazanin gergeklestigi Biikkoy Madencilik
Isletmeleri’nde daha énce boyle bir kaza
yasanmadigini sdyleyerek igletmecileri
korusa da, bu isletmede daha 6nce de bir
kaza yagandigi ve bu kazada da 4 is¢inin
hayatini kaybettigi biliniyor.

Genel tabloya baktigimizda durum daha
da vahimlesiyor 1941 yilindan bu yana
maden kazalarinda toplam 3 bin 712

- - -y e:'a-':
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Bursa’daki facianin hemen pesinden Balikesir 'de de “maden kazasi!” meydana geldi; 13 ig¢i
hayatini kaybetti, 18 is¢i yaralandi. 1 Haziran 2006 da da ayni madende yerin 700 metre derin-
liginde aym saatlerde meydana gelen grizu patlamasinda yine 17 is¢i hayatini kaybetmisti. Ayni
bolgede bu sene icinde 2 ayri patlama daha olmustu.

kisi hayatin1 kaybederken, 373 bin 484
kisi de yaralandi. Bunlarin énemli kismi1
1983 yilindan sonra yasanan kazalarda
gerceklesti.

Yasanan kazalar ve dlimler yalnizca
yerin yiizlerce metre altinda degil. Tuzla
tersanelerindeki tablo ve “ihmaller” de
madenler de gordiigiimiize benzer. 2000-
2008 yillar1 arasinda Tuzla’da 941 kaza
yasandi. Bu kazalarda 53 kisi yasamint
yitirdi. Sadece 2007 yilinda yasanan kaza
sayisiysa 227. Aciklamalar yine is¢ilerin
dikkatsizligi ve ihmaline yiiklenirken
iscilerse caligirken baret verilmediginden
ve yirtik eldivenlerle ¢alistirildiklarindan,
sirket sahiplerinin 6liimleri gizlemeye
ugrastiklarindan ve dlenlerin aileleri-
ni 30-40 TL gibi paralarla susturmaya
calistiklarindan bahsediyorlar. Sendika
yoneticileri de isciler gibi is glivenliginin
olmadigini belirtiyorlar. Bunun sebebi-
niyse denetimsizlik, sigortasiz ¢alisma,
diigiik iicret ve kotli malzeme kullanimi
anlamina gelen taseronlagmaya ve tersa-
nelerin agir ve tehlikeli is yonetmeligine
tabii tutulmamasina bagliyorlar. Tipki
madenlerde oldugu gibi saglik gorevlisi
calistirmak da yine “gereksiz masraf”
oldugundan ihmal ediliyor. Her ne kadar
isletme sahipleri ve ¢alisma bakanlari
her kazanin miinferit bir olay oldugunu
sOyleseler de genel tablo is giivenligi
yonetmelikleri degistirilmedikge ve ta-
seronlagmalar kaldirilmadikg¢a 6liimlerin
devam edecegini gdsteriyor.
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Kapitalizmin yeni borc¢ krizi

Alex Callinicos

970’ler ve 80’lerin Uciincii Diinya

borg¢ krizini hatirhyor musunuz?
2000’ler ve 2010’1arin Birinci Diinya
borg¢ kriziyle karsilastirildiginda gore-
celi kiiciik bir sorun gibi kalabilir.

ABD ve Ingiltere basta olmak iizere
1990’larm sonunda ve 2000’ lerdeki
ekonomik biiyiime devasa 6zel borglara
dayantyordu. Mal ve hizmetlere talep
arttiran girket ve bireylerin bor¢lart ABD
ekonomisinin birkag kati biiyiikliigiine
ulasti.

Simdi bu siireg tersine dondii. Bireyler
ve sirketler krizle bas etmek i¢in borgla-
rin1 azaltmaya calisiyor. Daha az harca-
diklari igin talebi azaltiyor.

Bu gelisme de 1930°1armn Biiyiik Buhra-
n1 sirasinda yagananlara benziyor.

Devletlerin ekonomiye miidahale ede-
rek banka ve sirketleri kurtarmasi krizin
simdilik 1930°1larin boyutuna ulagsmasini
engelledi.

Ama kurtarma harcamalar1 da daha
fazla borglanma ile karsilandi. Bu da
hiikiimetlerin biitce agiklarini1 daha da
arttirdi. Dolayistyla diinya ekonomi-
sini hala borglar ayakta tutuyor. Tek
fark bunlarin 6zel degil kamu borglar
olmasidir. Carmen Reinhart ve Kenneth
Rogoff mali kriz konusunda yaptiklar
arastirmada “kamu borg¢larinin birikmesi

T ——

bankacilik krizi sonrasi donemi tanim-
layan bir 6zellik oldu” diyorlar. Bunun
baslica nedeni de devlet gelirlerinin kriz
nedeniyle azalmasidir.

Arastirma, kriz sirasinda devletlerin
borglarini 6dememesinin ne kadar yaygin
oldugunu da ayrmtili bir sekilde ortaya
koyuyor. 1980’den 6nceki borg krizi
1930 ve 1940’larda yasanmisti. ABD ve
Ingiltere bile borglarimi 6demediler. Altin
standardin1 terk ederek ve devaliiasyona
giderek borglarin degerini diisiirdiiler.

Gilintimiizde 6zellikle Yunanistan gibi
ekonomileri daha zayif iilkelerin borg-
larin1 6deyemeyecek duruma gelmeleri
korkusu Euro bélgesinde biiylik kaygila-
ra neden oluyor. .

Diinyanin en gii¢lii ekonomilerinden
biri olan Almanya ile kurdugu bag nede-
niyle zayif ekonomiler Euro bolgesine
katilmaktan kazang¢li ¢ikmiglardi ve
diigiik faiz oranlari iizerinden borg¢lana-
biliyorlardi. Ancak mali piyasalar artik
borglarini geri 6dememe riski bulunan
devletlere odaklaniyorlar. Yunanistan gibi
iilkelerin devlet borglari i¢in 6demeleri
gereken faiz oranlart artt1. Ulusal para bi-
rimleri kaldirtldig1 i¢in de devaliiasyona
giderek borglar1 azaltma ve ihracati giic-
lendirme olanag: da artik bulunmuyor.

2008 krizini 6ngérmekle iinlenen
Nouriel Roubini gibi bazi uzmanlar daha

zayif Avrupa ekonomilerinin krizinin
biitiin Euro bolgesini tehdit edebilecegini
diisiiniiyorlar.

Yunanistan Bagbakani Yorgo Papandreu
piyasalara giiven vermek icin biitce acigi-
n1 azaltma basinci altinda. Papandreu
Diinya Ekonomik Forumu’nda toplanan
patronlara “kanatincaya kadar” kesin-
tilere gitme vadinde bulundu. Diinya
efendilerinin istedigi tam da budur.

Financial Times gazetesi Yunanistan
ve Portekiz’in tiikketimlerini yiizde 10
azaltmalar1 gerektigini yaziyor. Avrupa
Komisyonu da kamu ¢alisanlart maaslari-
nin azaltilmasini dayatiyor.

Avrupa’da 1970’lerden beri sinif
miicadelesinin en yiiksek oldugu iilke
durumundaki Yunanistan’da ig¢ilerin
bu boyutta bir saldir1 karsisinda sessiz
kalacaklar1 pek diisiiniilemez. iki giinliik
grev c¢agrist karsisinda Papandreu, AB
ve hatta Cin tarafindan kurtarilmak i¢in
manevralar yapiyor.

Biitiin bu gelismeler “kriz bitti” gibi
sagmaliklara bir nokta koymalidir. Biiyiik
Buhran da bir dizi asamalardan gegerek
10 y1l siirdii.

Reinhart ve Roggoff “Ikinci Biiyiik
Daralma” diye adlandirdiklari kriz daha
uzun bir siire devam edecek gibi gorii-
niiyor.

ingiliz Socialist Worker gazetesinden gevrilmisgtir.
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Avrupa’da krize karsi1 miicadelenin
kalbi Yunanistan’da atiyor

Tiirkan Uzun

(]
zlanda’nin iflas etmesinden sonra

Dubai ve Yunanistan’da patlak
veren gelismeler diinya ekonomisinin
krizden ¢iktigina dair iddialar1 bir kez
daha yalanladi. Yunanistan’in yam
sira irlanda, ispanya ve Portekiz’de
ciddi sorunlar yasaniyor olmasi AB
capinda Kriz kaygilarim arttiriyor.
Euro’nun ayakta kalip kalamayacagi
sorgulaniyor.

Yunanistan’in Izlanda gibi batmasimin
AB’de domino etkisi yaratmasindan ve
Euro’nun deger kaybetmesinden korkan
Avrupa elitleri Yunanistan’a yardim
etmeyi vaat ettiler. Ancak Yunanistan
egemenlerini kurtarmanin bedelini iggile-
rin 6demesini istiyorlar.

Bugiin Yunanistan’da harcamalarin
vahsice kesilmesini isteyenlerin baginda
yer alan Almanya Basbakan1 Angela
Merkel’in danigsmanlari Alman vergi mii-
kelleflerinin Yunanlilarin “sahane yasam
bigimlerini” finanse etmeye razi olmadik-
lar1 yoniinde agiklamalarda bulunuyor.
Alman medyas1 da bu propaganda bom-
bardimanina katilarak Yunanistan’dan
Euro Bolgesi’nden ¢ikarilmasi yoniinde
anketler ve yayinlar yapiyor.

Halbuki Yunanistan is¢ilerinin hi¢ de
sahane bir yagam bi¢imi olmadigini ba-
kanlar bile itiraf ediyor. Ucretler Avrupa
ortalamasinin gerisinde iken calisma sa-
atleri ¢ok tistiinde. Askeri iicret 650 Euro.
Turizm gibi yiiksek istihdam saglayan
sektorlerde ortalama iicretler askeri iicreti
pek asamuiyor.

Diger taraftan Merkel ve diger Avrupa
elitleri 2008-2009°da bankalar1 kurtar-
mak icin kesenin agzin1 acarken spekii-
lator ve bankacilarin gergekten “sahane
yasam bigimlerini” finanse etmekten
hi¢ gocunmamislardi. Devlet biit¢esin-
den Merkel 500 milyar Euro, Fransa’da
Sarkozy 350 milyar Euro’yu bankalara
aktardirlar. Kurtarilanlar bugiin yiik-
sek maaglar1 ve ikramiyeleriyle sahane
yasamlarini siirdiiriirken kurtarilmalari-
nin faturasini tekrar isgilere ¢ikartmak
istiyorlar.

Bu konuda da Yunanistan egemenleri
onlarla hem fikir. Halbuki bor¢ ve biitce
aciklarinin sorumlulari bu egemenler.
Yiiksek gelir gruplar1 vergi 6demekten
kagabiliyorlar. Odenmeyen vergiler
milli gelirin ylizde 25’ini asiyor. Biitce
ac1ginin 29,4 milyar Euro ile milli gelirin
yiizde 12,7’si diizeyinde oldugu diigiinii-
lirse kacirilan vergilerin boyutu net bir
sekilde gortiliir. Biitce a¢1§1 sorunu bir
cirpida ¢oziliir.

Biitce agiginda 2004 Olimpiyatlari’nin
neredeyse 10 milyar Euro’yu bu-
lan maliyetinin ciddi bir pay1 var.
Yunanistan’daki biit¢e a¢i1g1 2004 ten
sonra hizla tirmaniga gegti. Yunanistan
askeri harcamalar siirekli artiyor ve kisi
bagina askeri harcamalar konusunda
diinya sekizincisi. Yine Yunanistan ege-
menleri Euro bolgesine girebilmek i¢in
2000’11 yillarin basinda biitge agiklarini
diisiik gosterdiler ve bin tane muhasebe
cambazlig1 yaparak ipin ucunu kacirdilar.
Goldman Sachs gibi kiiresel mali kuru-
luslar Yunanistan’in borglarini saklaya-
bilmesini koordine ettiler.

Kanatincaya kadar

Gegen ekim ayinda “siradan insanlarin
krizin bedelini 6dememesini saglayaca-
§1” vaadiyle isbasina gelen PASOK lideri
Bagbakan Papandreou, AB’ye ve uluslar
arasi piyasalara “kanatincaya kadar
kesme” sozii verdi. Hiikiimetinin yiizde
12,7 olan biitge agigin1 2010°da yiizde
8,7°ye, 2012°de de yiizde 3’e diigiirme-
yi 6ngoren plani, kamu ¢alisanlarinin
ticretlerinin dondurulmasi ve bazilarinin
yiizde 10 diisiiriilmesi, 100 bini agkin
calisanin isten ¢ikarilmasi, yeni ise
alimlarin neredeyse durdurulmasi, basta
saglik olmak tizere kamu hizmetlerinde
devasa kesintilerin yapilmasi, emeklilik
yasinin yiikseltilmesi, KDV nin yiizde
2 oraninda arttirtlmasi, yakit gibi temel
maddelerden alinan vergilerin arttirilmast
gibi is¢i ve yoksullart vuran 6nlemler
igeriyor. Kamu harcamalar1 ve istihda-
mi Ozellikle hedef tahtasinda. Halbuki
Yunanistan’da toplam isgiiciiniin sadece
yiizde 10°u kamuda ¢aligiyor. Bu rakam
Almanya’da yiizde 15, Fransa’da ytizde

22, Ingiltere’de yiizde 19.

Bir dnceki Yeni Demo krasi
Hiikiimeti’ni dize getiren ig¢i hareketi ve
toplumsal muhalefet ise kesintilere karsi
direnise basladi. 10 Subat’ta yapilan
etkin bir kamu ¢alisanlar1 grevini (katilim
yiizde 90) 24 Subat’taki 6zel sektoriin de
katilacag1 genel grev takip edecek. Isgiler
“Ekonomik krizin, bor¢ ve agiklarin
sorumlusu biz degiliz; faturasin1 6deme-
yecegiz”, “Kapitalist parazitlere hayur,
zenginlik is¢ilerindir” diyor.

Yunanistan deneme tahtasi
Avrupa elitleri ve Yunanistan
Hiikiimeti’nin krizin faturasini is¢ilere
cikartma kararligi karsisinda isgilerin
krizin faturasin1 6dememe direnisi Onii-
miizdeki siirecte biitiin Avrupa agisindan
onemli bir test olacak.

Avrupa patronlar ve hiikiimetleri biitge
aciklar gerekgesi ile zaten yillardir ciddi
kesintilerin yapildig1 kamu hizmetleri
ve kamu calisanlari maaglarii “kan
cikincaya kadar kesmek” istiyorlar. Ozel
sektorde galisan iggiler de iicret kesin-
tisinden nasibini alacak. irlanda’da sendi-
ka liderlerinin miicadeleden ¢ekilmesi ve
hiikiimetle isbirligi yapmasi iizerine sos-
yal glivenlik haklarina saldir1 oldu, kamu
calisanlarinin iicretlerinde yiizde 20°’lik
kesinti yapildi, vergiler arttirildi. Igsiz-
ligin yiizde 20’lere ulastig1 Ispanya’da
¢aligma kosullarina saldirilar s6z konusu.

Avrupa elitleri is¢ilerin yasam stan-
dartlarina ve kamu hizmetlerine vahsice
saldirarak krizi kendileri i¢in bir firsata
doniistiirmek, uluslar arasi diizeyde
ozellikle ABD ve Cin karsisinda rekabet
giiciinil arttirmak istiyorlar. Avrupa elit-
leri, Yunanistan gibi ig¢i sinifinin giiclii
miicadele gelenegine oldugu bir yerde
basarili olurlarsa kesintileri daha da yay-
ginlastirma giiveni hissedecekler.

Yunanistan’daki kriz biitiin AB ve Euro
bolgesini sarstiysa ig¢i sinifi miicade-
lesi biitiin Avrupa elitlerinin hirsina set
¢ekebilir.

Yunanistan’daki miicadelelerin basa-
r1s1 biitlin Avrupa is¢ileri i¢in bir zafer
olacaktir.
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“Krizin faturasini 6demeyecegiz”

Panos Garganas

- sciler cok o6fkeli. Bir onceki hiikii-
met, yiikselen isci direnislerinin
Aralik 2008°de polisin bir genci 61-
diirmesinin ardindan isyan dalgasina
doniismesinin altinda kalmisti.

10 Subat’ta kamu sektorii grevi
yapildi. Kamu ¢alisanlar1 6grencilerin
de destegini alarak Atina sokaklarimni
doldurdular. Grev sonrasi itfaiyeciler
eyleme, vergi ve glimriilk memurlari da
greve cikt1.

PASOK hiikiimetinin direnen is¢ileri
izole etme ¢abasi basarisiz oldu, miica-
deleler genellesiyor. 10 Subat grevinin
basarisi sendika

liderlerini 24 Subat E:_.:Il.” I A=

2|

i¢in hem 6zel hem
kamu sektdriinii
kapsayan bir genel
grev ¢agirmaya
zorladi. Genel
grevin 2007’ deki
sosyal giivenlik
reformlarina karst
gerceklendirilene
benzemesi bekle-
niyor.

Bazi is¢iler siire-
siz greve g¢ikacak-
lar. Maliye Bakan-
l1g1 calisanlar: 48
saatlik grevleri pes
pese yapacaklarini

KATD MET

1-",-.5

acikladilar.

Hiikiimet, grevdeki iscilere kars1 sert
bir tutum takinds; polis ylirliyiisleri
durdurmaya calisti, iscilere goz yasar-
tict bombalar att1 ama basarili olamadi.
Hiikiimet, planlanan kesintileri haya-
ta gecirebilecek kadar sert oldugunu
ispatlamaya, piyasalara giiven vermeye
calistyor.

Kesinti paketine kars1 ¢ok yogun olan
tepkinin birkac nedeni var. Isciler daha
az licrete daha uzun saatler ¢aligmak
istemiyorlar. PASOK genel se¢im dnce-
sinde iicret kesintilerine gitmeyecegin
vaat etmisti ama se¢im sonrasinda he-
men s6ziinden dondii. Ayrica hiikiimetin

NARY TUY K
AMI

zenginleri vergilendirmek gibi bir niyeti
de yok.

AB ile bir anlagmaya vardiktan sonra
hiikiimetin ag1z degistirmesi bekleniyor.
Yunanistan’in tek basina olmadigini ve
Avrupa’nin Amerikan spekiilatorlerin-
den korunmasi gerektigini iddia edecek.
Avrupa’da giderek yayilan krizi durdur-
mak i¢in isciler kesintilere raz1 edilmek
istenecek.

Yunanistan’da isciler miicadeleye hazir
ve bu tartigmalara kulak vereceklerini
sanmiyorum. Genel grev de 6nemli bir
direnis ani olacak.

ingiliz Socialist Worker gazetesinden gevrilmigtir.

Yunanistan genel grevinden izlenimler

Matthew Cookson

Yunanistan’da hiikiimetin kemer
sikma politikalarina karsi1 bugiin
iki milyondan fazla kamu ve 6zel sek-
tor iscisi genel greve ¢ikti. Capcanl bir
insan kalabahgina ahsik Atina sokak-
larina sessizlik hakim.

Havayollarinin biitiin uguglart iptal edil-
di; okullar, devlet daireleri, bakanliklar
ve belediyeye bagli kurumlar kapaliydi.
Grevcilerin miting ve eylemlere katil-
masini saglamak iizere az sayida tren ve
otoblisiin ¢alismasina izin verildi.

30 bini agkin grevcinin parlamentoya
yonelen iki yiirliyiis kolundaki 6fkeli slo-
ganlar1 erken saatlerin sessizligini bozdu:
“Fedakarlik etmeyecegiz! Krizin bedelini
zenginler ddesin!”

Mitingde goriistiigiim Olimpiyat stad1
18

is¢isi Yiannis Anastakis sunlari soyledi:
“Secim oncesinde hiikiimet tamamen
farkli seyler vaat etti. Cogu is¢i ayda
yaklagik 700 Avro aliyor. Cogumuz
ayakta kalabilmek i¢in ek is yapmak
zorunda kalryoruz. Zaten ¢ok diisiik olan
maaglarimizi simdi daha da kesmek isti-
yorlar. Yunanistan’da parasi olanlar vergi
6demiyor. Hiikiimet de zenginlerden
para toplamak yerine diisiik gelirlilere
saldiriyor.”

Posta ve telekom isgileri, miihendisler,
teknisyenler, 6grenciler, belediye is¢ileri,
igsizler ve daha niceleri hep birlikte
yiiriidii. Afrika ve Bangladesli gogmen-
lerden olusan biiyiik bir grup, vatandaslik
haklar1 ve polis siddetinin durdurulmasi
talebiyle eyleme katildi.

Polis parlamento binalarindan yaki-

nindaki Syntagma Meydani’nda cop

ve biber gazi ile gostericilere saldirdi.
Eylemi ikiye ayiran bu saldir1 oldu ama
eylemciler kararlilikla parlamentoya
dogru yiiriiyiislerini siirdiirdiiler. Bir grup
gosterici polisin iizerine kirmizi boya
firlatt1.

Sabahin erken saatlerinde Metika metal
fabrikasinin 6niinde grev gozciiligii ya-
pan isgilere katildim. Sirkete bagli baska
bir fabrikadan isten atilmalar olmus. Fab-
rikanin girisine asilan pankartta “Istikrar
programini durdurun. Isten atmalara son.
Onlarn karlar igin fedakarlik etmeyece-
§iz” yaziyordu.

Genel grev Yunanistan’daki miicade-
lenin sonu degil sadece bir an1. Baz1
sektorlerde yeni grevler olacak ve yeni
bir genel eylemin kisa zamanda yapilma-
st planlantyor.



Kazanmanin yolu: Kitle Grevi

Simin Gdrdal

EKEL iscilerinin Ankara’da iki

ay1 gecen kararh miicadelesi uzun
zamandan sonra bir is¢i sinifi miica-
delesinin 6nemli bir toplumsal destek
almasin sagladi. 4 Subat’ta S konfede-
rasyon ve meslek orgiitiiniin TEKEL
iscileri icin cagirdigi bir giinliik is
birakma eylemi, hayati durduramasa
bile ald1g1 destekle farkh miicadele-
lerin birlesmesi ve kitlesellesmesi icin
onemli bir kapi araladi.

Tarih tek bir isyerinde baslayan ama bir
kivileimi atesleyerek kitlesellesen, mil-
yonlarca insanin kendi hayatinin kontro-
liinii eline aldig1 miicadele 6rnekleriyle
dolu. Iginde bulundugumuz ekonomik
kriz glinlerinde Rosa Liiksemburg’u ve
onun kitle grevinin énemini anlatan fikir-
lerini tekrar hatirlamak, gegmis miicade-
lelerden dersler ¢ikarmak ¢ok nemli.

Kitle grevi: “is¢i sinifinin hareket
bi¢imi”

Rosa Liiksemburg’un “Kitle Gre-
vi” kitapgigini yazdigi 1906 yilinda
Almanya’da 1880 krizi sonras1 baslayan
ekonomik biiyiime devam ediyordu. Bu
durum Alman Sosyal Demokrat Partisi
(SPD) i¢inde kapitalizmin donemsel kriz-
lerinin sona erdigi diislincesinin hakim
olmasina yol agarken, ekonomik ve poli-
tik miicadeleler arasina keskin bir ayrim
koydu. Kapitalizmin kétii yanlarinin isci
smifini temsil eden partiler tarafindan
parlamento araciligiyla degistirilebilecegi
diisiiniiliiyordu. Isciler ise kosullarini
iyilestirmek i¢in sendikalar1 araciligiyla
ekonomik miicadele verebilirlerdi.

Rosa Liiksemburg ise ekonomik biiyii-
menin i¢inde bulunulan gecici bir ddnemi
yansittig1, sistemin g¢eliskilerinin azal-
madig1 uyarisinda bulunuyor, her an ka-
patilabilecek bir parlamento araciligiyla
sistemin doniistiiriilemeyecegini savunu-
yordu. Ancak bu goriis Rosa’nin reform
miicadelesini 6nemsemedigi anlamina
gelmez. Tersine o is¢i sinifinin reformlar
icin miicadelesini devrim i¢in miicadele-
nin ayrilmaz bir pargasi ve okulu olarak
goriiyor; sosyalistlerin “reformlar i¢in en
kararli miicadele edenler” olmasi gerekti-
gini savunuyordu.

Rosa Liiksemburg Rusya’daki 1905
Devrimi’ni ve 1902 yilinda Belgika’da
450 bin is¢inin oy hakki i¢in verdigi
miicadele gibi 6ncesinde gelisen miicade-
leleri yakindan inceledi. Bu miicadeleler
ekonomik ve politik miicadele arasinda

bir karsithik olmadigi-
ni1 agikca gosteriyordu.

1905 Devrimi
basinda bile devrimin
Onciisli olan metal sek-
toriindeki iscilerin ¢ok |
az bir kismi yalnizca
ekonomik taleplerle
greve ¢ikmisti. Buna
kargin Rusya’da is¢i
siifinin ¢ogunlugunu
olusturan tekstil ig¢ile-
ri baslangicta ekono-
mik talepli grevlere
¢ikmig, ancak 1905
yilinin son ii¢ aymda
politik grevlerin sayisi
artmist1. Ekonomik
talepli grevler isci
siifinin daha geri ke-
simlerini miicadelenin
icine ¢ekmisti.

Liiksemburg bu durumu s6yle agiklar:
“Hareket sadece bir yone yani ekonomik
miicadeleden politik miicadeleye dogru
gitmez, tam tersi bir yone dogru da akar.
Her 6nemli politik miicadele doruga
ulastiktan sonra bir dizi ekonomik kitle
grevlerine yol agar... Ekonomik miica-
dele is¢i sinifinin devamhi giic aldigi bir
kaynaktir ki politik miicadeleler tam da
bu kaynaktan yeniden beslenir... Kisaca
ekonomik miicadele biitiin hareketi bir
politik odaktan digerine ilerleten fak-
tordiir. Politik miicadele de tekrar tekrar
ekonomik miicadele topragina giibre atar.
Neden ve sonug her an yer degistirir.”

Kitle grevi ayni zamanda ig¢i sinifinin
¢ok hizli bir sekilde kendini degistirme-
sini saglar. Isciler reformlar icin birlikte
miicadele ederken eski bolinmiigliikler
ortadan kalkar, grev sirasinda is¢i sinifi-
nin kolektif giiciine olan giiveni artar.

ABD’de 1930’larda otomobil ve ¢elik
sanayinde gerceklesen grevler daha dnce
birbirlerine kargi miicadelede eden beyaz
ve siyah isgilerin birlikte miicadelesini
sekillendirdi.

1905°te Rusya’daki devrim siireci
isciler lizerinde biiyiik degisimler yaratt1.
Hayat kosullarini iyilestirmek i¢in gara
kars1 verdikleri miicadelenin fabrika
sahiplerinin ¢ikarlarina da ters diistiigiinii
gordiiler. Cara dilekce vererek baslayan
miicadele ayaklanmaya kadar uzandi.
Kitle grevi ekonomik haklar i¢in mii-
cadeleyle birlikte politik temsiliyet igin
miicadeleyi de getirdi.

iscilerin bagimsiz érgiitlenmesi
Kitle grevi is¢i sinifin1 birlestirip, orga-
nize olmasini saglar. Ancak Trocki’nin
belirttigi gibi “Kitle grevi sadece gerekli
on kosullar1 yaratir. Gérevin basarilmasi
icin yeterli degildir.”

Bunun igin is¢i siifinin sendika bii-
rokrasisinden bagimsiz, tabandan insa
edilmis kendi demokratik drgiitlenmesini
yaratmasi gerekir.

1905 Devrimi sirasinda is¢i sinifinin ilk
demokratik organi Sovyetler ortaya ¢ikti.
Kendi is yerlerinden segilen delegeler,
her an geri ¢agrilma hakki sakli tutularak
Sovyet’te bir araya geliyor, deneyim-
lerini paylasip miicadeleyi nasil devam
ettireceklerine karar veriyorlardi. Bunlar
ig¢i iktidarinin embriyosu ve ¢arliga karst
demokratik alternatifin kdkeniydi. Carlik
zayifladik¢a Sovyetler giderek giinliik
hayatin diizenlenmesi gorevini iistlendi-
ler.

Mayis 1968 hareketi ise ilham verici ol-
dugu kadar is¢i sinifinin kendi bagimsiz
orglitlenmesini neden yaratmasi gerektigi
konusunda 6nemli dersleri de barmdirr.
Her sey Fransiz Komiinist Partisi ve sen-
dika konfederasyonunun (CGT) 6grenci-
lerle dayanigmak i¢in-isteksiz de olsa- bir
giinliik grev cagristyla bagladi. Ancak
is¢iler inisiyatif alarak grev siiresini
uzattilar. Arka arkaya fabrika isgalleri
gerceklesmeye bagladi ve birkag giin
i¢inde grevdeki is¢i sayist 10 milyona
ulasti. Miicadele Fransa cumhurbagkani
De Gaulle’un iilkeyi terk etmek zorunda
birakacak kadar radikallesti. Ancak buna
ragmen hareket geri ¢ekildi. Sendika li-
derleri 6nemli ekonomik kazanimlar sag-
layan bir anlagmay1 kabul ettikten sonra
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greve son ¢agrisi yapti. Grev komiteleri
is¢iler tarafindan se¢ilmemis, sendika
gorevlilerince atanmisg is¢ilerden olusu-
yordu. Isyerleri arasinda sendikalardan
bagimsiz bir haberlesme ag1 olmadigt
i¢in tek tek fabrikalardaki isciler evlerine
geri donmeye ikna edildiler.

Fikirlerin 6nemi
Miicadelelerin kitlesellesmesi ve basari-
ya ulagsmasi kendiliginden gerceklesmez.
Bu miicadele i¢inde yer alan farkl fikir-
lerden hangisinin daha etkili olduguna
baglidir.

1912 Nisan basinda Sibirya’da yer alan
Lena altin madenlerinde 6000 maden
is¢isi greve ¢ikti. Askerlerin grevdeki
is¢ilere ates agmast sonucu 500 kadar
is¢i 6ldii. Lena’da yagananlara duyulan
ofkeyle Rusya’nin her yerinde goste-
riler, toplantilar ve protestolar yapildi.
“Demokratik Cumhuriyet” slogani Lena
katliaminin ardindan yapilan gdsterile-
rin hemen basinda yiikselmeye basladi.
1914’{in ilk yarisina gelindiginde siyasi
grev sayist 1905 yilina yaklagmigti.
Ancak 1 Agustos’ta Rusya’nin 1. Diinya
Savasi’na dahil olmasi sonucu kitleler
vatanseverlik dalgasinin etkisine girdiler;
hava tersine dondii ve miicadele geri
¢ekildi.

1979°da iran Devrimi ise bir Islam
Cumbhuriyeti olarak sonlanmak zorunda
degildi. Sah’1 deviren asil giig petrol isgi-

lerinin grevi oldu. Grev sirasinda isgiler
fabrika komitelerini —Suralari - kurdular.
Ancak suralar hi¢gbir zaman Sovyet-

lere doniisemedi; tek tek is yerlerinde
stirl kaldilar. Ancak asil kritik olan Iran
solunun tutumu oldu. iran solu gerilla
miicadelesinden besleniyordu. Bu yiizden
ig¢i smifinin miicadelesinin ve bagimsiz
Orglitlenmesinin 6nemini yeterince kav-
rayamadilar. Humeyni tarafindan ezilen
kesimlerin talepleriyle is¢ilerin taleple-
rini birlestiremediler. Humeyni’nin anti-
emperyalist sdyleminin pesine takilarak,
Humeyni’ye bir alternatif gosteremediler.
Sonugta Humeyni Sah’1 indiren grevleri
kendisi i¢in bir tehdit haline gelmeden
durdurmay1 basardi. Hareket geri ¢ekildi-
ginde bu kez doniip solu katletti.

1991 yilinda Zonguldak maden isgi-
leri grevi de benzer sekilde sonuglandi.
Isciler madenlerin kapatilmasina kars1
aileleriyle birlikte Ankara’ya dogru yii-
rilylise gegmislerdi. Ancak 1991 Korfez
Savasi, yonetici sinifin “vatan ¢ikarlari”,
sOylemini giiglendirerek is¢i hareketinin
yiikselisini durdurdu. “Hepimiz ayn1
gemideyiz” propagandasi ne yazik ki bir
kez daha etkili olmustu. Ankara’ya yiirii-
yen on binlerce madenci ve ailesi, yolun
yarisindan geri dondiiler.

20. yiizyilda pek ¢ok devrimci siireg ve
ayaklanma yasandi. Ancak sadece 1917
Ekim Devrimi is¢i sinifinin iktidariyla
sonuglandi. Bunun nedeni Subat’tan

TEKEL-HAL

LINIVERSITES
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Ekim’e giden yolda hareketin kars1 karsi-
ya kaldig1 sorunlarin ¢éziimiinde liderlik
edecek devrimei partinin —Bolsevik
Parti’nin- varligiydu.

Tiirkiye’de egemenler 2001 krizinden,
faturay1 ¢aliganlara ddeterek ¢ikmay1
basardilar. Krizin sonunda 2 milyon kisi
igsiz kalirken, milyonlarca calisan yari
yariya yoksullasti.

2009 ekonomik krizi diinyanin higbir
yerinde emekgilere, calisanlara te-
get gegmedi. Ancak krizin faturasim
6demek zorunda degiliz. Yunanistan’da
emekgiler kamu harcamalarini azaltmak
icin hiikkiimetin yapmay1 planladig ticret
kesintilerine kars1 24 Subat’ta genel gre-
ve hazirlaniyor. TEKEL is¢ilerinin bas-
latt1g1 miicadele, 4C gibi giivencesiz ve
sendikasiz ¢alisma yasalarina, 6zellestir-
melere, isten ¢ikartmalara kars1 6fkenin
kitlesel bir miicadeleye doniisebilmesi
potansiyelini tasiyor. Rosa Liiksemburg:
“Kitle grevi proleteryanin devrimci
miicadelesinin aldig ilk kendiliginden
sekildir.” der. Ancak miicadelenin ken-
diliginden patlak vermesi bizim higbir
sey yapmadan bekleyecegimiz anlami-
na gelmez. Bugiin TEKEL is¢ilerinin
miicadelesinin dniine ¢gikacak sorunlari
¢Ozebilecek, miicadeleyi birlestiren ve
kitlesellestiren fikirleri gliglendirmeye
ihtiyacimiz var.




Kopenhag Cevre Yikim Anlasmasi

Jonathan Neale

M iklim Zirvesi’nde varilan anlas-

ma Kopanhag’da bulunan 35.000
aktivistin ve uzmanlarin beklediginden
de kétii cikti. Hicbirimiz bu 6ngoreme-
dik. Bir anlagsmaya varilamayacag ve
miizakelerin gelecek yila ertelenecegi
diisiiniilityordu.

Ancak olaylar soyle gelisti: Zirveye
son giin katilan Barack Obama higbir sey
vaat etmeyen kisa ve kaba bir konusma
yapti. Sonra Cin Bagbakan1 Wen ile 55
dakika goriistii. Sonra ikisi Brezilya, Hin-
distan ve Giiney Afrika temsilcileriyle bir
araya geldi.

O bes adam kendi aralarinda “Kopen-
hag Anlagmasi”ni1 yazdilar. Bagka hig
kimse gormeden de Beyaz Saray basin
aciklamasini yapmisti bile. Obama sonra
eve uctu. BM Iklim Zirvesi ertesi sabah
saat 3’te bitti. Divan baskan1 anlagmanin
zirve tarafindan “not edildigini” bildire-
rek kapanis tokmagini vurdu.

Kopenhag Anlagmasi

Anlagma iki buguk sayfa uzunlugunda.
Daha 6nceki Kyoto Protokolii zengin
iilkeler i¢in emisyon indirim hedefleri ka-
bul etmisti. Kopenhag Anlagsmasi’na gore
ise her iilke kendi hedefini “gonliince”
belirleyecek ve 31 Ocak’ta BM’ye bil-
direcek. Anlagma hedefleri de 2015°ten
once gozden gecirilmeyecek.

Anlagmada hukuki a¢idan baglayici hig-
bir hedef bulunmuyor. “Siyaseten” bagla-
yic1 hedefler de yok. Hicbir sey yok.

Biz zirvenin bir anlagma saglamak ko-
nusunda basarisiz kalacagini ve miizake-
relerin devam edecegini diisiiniiyorduk.
Kopenhag’da yasanan ise bir “basarisiz-
lik” degil emisyonlar1 sinirlamak konu-
sunda herhangi bir uluslararas1 anlagmay1
olanaksiz kilmak hedefiyle yapilmis hizls,
acimasiz ve koordineli bir yikimdir.

Katiller

Medyada ve aktivistler arasinda yaygin
olan goriis Kopenhag Zirvesi’nin zengin
iilkeler ile yoksul Asya, Afrika ve Latin
Amerika arasinda bir ¢atisma alani ola-
cag1 yoniindeydi. Bircogu da Obama’nin
son dakikada “kurtaric1”’lik yapacagini
umut ediyordu.

Ancak ABD, Cin, Hindistan, Brezilya
ve Giliney Afrika liderleri yikim igin elele
verdiler. Cumartesi giinii birkag ¢evre
uzmani ile goriistim. Hepsi durumun
farkindaydi. Ingiltere’den bir sivil toplum
kurulusunun 1limli olarak bilinen eski
bagkani aglamakli bir halde s6yleni-

yordu: “Neden ugrastilar ki? iki yil, on
binlerce insan bu, bu, bu, b*k parcasi i¢in
mi...?”

Bu nasil oldu?

Hiikiimetler iki y1l 6nce zay1f ve kusur-
lu da olsa bir anlagsmaya ulagmak {izere
yola ¢ikmiglardi. Ancak iki yil iginde
kiiresel ekonomik krizin 6lgegi degisti.
Kapitalizm rekabettir. Ekonomik kriz ise
rekabeti iyice kizigtirdi. Amerikan, Hint,
Alman, Cin, Japon sirketlerinin ulusal
ittifaklar1 birbiriyle kiyasiya yarigiyor.
Kapitalistler ve onlarin politikacilar
iklim degisikligi ile miicadele igin para
ayirmak istemiyorlar. Iki y1l énce kiigiik
adimlar atmaya hazir hissediyorlardi ama
artik buna bile raz1 degiller.

Boylece Kuzey Amerika, Avrupa ve
yoksul tilkelerin 6nde gelen biitiin hiikii-
metleri adim atmaktan vazgegtiler.

Besgli

Anlagmay1 kendi baglarina yazan ve
imzalayan ABD, Cin, Hindistan, Brezilya
ve Giiney Afrika’ya bakalim. Bu besli
diinyadaki karbondioksit emisyonunun
yarisindan fazlasini havaya saliyorlar.
ABD, Cin ve Hindistan diinyanin ii¢
biiyiik komiir iireticisi. Komiir hemen
hemen tiimiiyle karbondan olustugu
icin atmosferin en biiyiik diismanidir.
Brezilya biiyiik petrol rezervlerine sahip
ve Amazon ormanlarini yok etmekle
mesgul.

Avrupa Birligi’nin sanayi giicleri ile
karsilagtirildiginda bu tilkelerin emisyonu
siirlamalari ¢ok daha pahaliya mal ola-
caktir. Tam da bu nedenle umudu sabote
ettiler. Kopenhag “Biiyiik Komiir”iin
zaferidir.

Ancak Avrupali liderler de onlar-
la savasmaya hazir degildi. ingiltere
Bagbakan’1t Brown her zamanki gibi
Washington’un suyuna gitti. Daha 6nce
ABD’ye kafa tutmus olan Merkel ve
Sarkozy sustular.

Kimse Obama’ya agiktan saldirmadi.
Hig kimse agiktan anlagsmay1 imzala-
may1 reddetmedi. Kimse konferans
salonunu terk etmedi veya katilmazlik
etmedi.

Bazi liderler zengin iilkelerden ya
riisvet ya da tehdit aldi ama asil sorun
Fransa ve Almanya’daki banka ve sir-
ketlerin kiiresel 1sinma ile miicadelenin
maliyetinden korkmalaridir.

Sonuglar
Kopenhag’da yapilan alternatif Tklim
Forum’nun birgok toplant1 ve atélyesine
katildim. Bilim insanlarinin ve farkli
tilkelerden aktivistlerin raporlari agik¢a,
iklim degisikliginin sonuglarinin su anda
yasanmakta oldugunu agik¢a gosterdiler.

Diinyanin biiyiik liniversitelerden gelen
bilim insanlar1, su andaki durumun
BM’nin 2007 raporunda 6ngordiigiinden
cok daha kotii oldugunu vurguladilar.

Gana’dan gelen bir temsilci son dort
yildir tilkenin kuzeyine yagmur yag-
madigina dikkat ¢ekti. Kizgindi ve
Kopenhag’in yeterince kizgin olmama-
sia daha da ¢ok kiziyordu: “Kuzeyde
ziyaret ettigim yerde son bir yilda iklim
degisikliginden dolay1 kag kisi 61dii bili-
yor musun? 261. Beni ameliyat sirasina
elektriklerin kesildigi hastaneye gotiirdii-
ler. Yeni dogan bebegi yikayacak sular1
bile yoktu. Insanlar kuzeyi terk ediyor.
Ama giineyde de onlara sunabilecegimiz
bir sey yok.”

Diinyanin yoneticileri boylesi acilar ge-
kenlere ihanet ettiler. Banglades, Sudan,
Kenya, Cad, Gana, Afganistan, Louisi-
ana, Mississippi, Tuvalu ve Maldivler
ve daha niceleri. Onlar Afrika, Asya ve
New York, Amsterdam, Londra, Sangay,
Kalkiita ve Kopenhag gibi biiyiik kiy1
sehirlerinin gelecegine ihanet ettiler. On-
lar sana ve bana ihanet ettiler. Ve benim
¢ocuklarima. Onlar sadece kutup ayilar1
ve kurbagalara degil gezegendeki her
canlinin gelecegine ihanet ettiler.
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Iklim degisikligi kapitalizmin eseri

Martin Empson

K::pitalizmin itici giicii, rekabet, kar ve birikimdir.
gemenler tam da bu nedenle cevre Kkirliligini 6nleme-
nin masraflarindan kacinmak istiyorlar. Enerji tiiketiminin
azaltilmasina yonelik yatirnmlar uzun vadede mantikh
gelebilir ama kisa vadede kar ve rekabet giicii kaybindan
korkarlar.

Ancak bunun da dtesinde daha derin bir sorun s6z konusu.
Kapitalizmin dogaya ve diinyanin dogal kaynak-
larina ve ihtiyaci var. Hammaddelerden kar
elde ederken iiretim artiklari tekrar do-
gaya gomiiliir. Liberal ekonomist-
ler dogay1 hesaplamalarinin
disinda tutar. Uretim siireci
rekabete ve tiimilyle para
kazanmaya dayanir. Basg-
ka bir degisle rasyonel
kararlara ve siradan
insanlarin ihtiyacinin
karsilama hedefine
dayanmaz.

Dolayisiyla insanli-
g ve doganin yeni-
lenebilir enerjiye ihti-
yact agikken patronlar
rlizgar tribiinlerini bagka
alanda daha fazla kar elde
etme olanagi gordiiklerinde
kapatabilirler. \ ;

Kapitalizmin dogasinda israf var.
Topluma herhangi bir sey katmayan
sektorlere milyarlar akitilabiliyor. Silah iire-
timi veya reklam sektorii i¢in israf edilen kaynaklari
bir diisiiniin. Kapitalistler daha fazla para kazanma hirsi ile
tiretim siirecinde ataleti igsellestiriyorlar. Mallar uzun yillar
kullanilabilecek dayaniklilikta iiretilebilirken hizla bozulmak
iizere tasarlantyor. Giysilerden otomobillere kadar her seyin
hemen “yenisini” almaya tesvik ediliyoruz.

Gezegen ve insanlik, fosil yakita dayanan sirketlerin ¢ikarla-
rina ve zenginliklerine dokunan her hangi bir degisime diren-

meleri nedeniyle tehlikeye atiliyor. Gelecegimiz i¢in “karbon
temelli ekonomiler”i hizla geride birakmak zorundayiz. Ancak
kapitalistler trilyon dolarlik tarihsel yatirimlarindan vazgegmek
istemiyorlar.

Kapitalizm ilk giiniinden bu yana ekonomik krizlerle ¢alka-
landig1 gibi gevre ve ekolojik felaketlere neden olmustur.

Ikim degisikligi ile bas etmek gezegenin ve insanligin gelece-
&i icin bir miicadeledir. Tam da bu nedenle nasil bir
toplumda yasadigimiz sorusu ile karsi
karsiyayiz.

Eger siirdiiriilebilir bir
diinya olugturmak isti-
yorsak kar hirsi igin
gezegeni somiiren
bir sistemden
kurtulmali ve
doga ile farkl
bir iliski kuran
bir toplum
kurmaliyiz.
Siirdiiriilebilir
bir toplum
yap1 da ancak
rasyonel ka-
rarlar ve planh
iiretim temelleri
iizerine yiikselebilir.

Burada Sovyetler
Birligi’ndeki gibi tepeden
inmeci, biirokratik bir planlama-
dan bahsetmiyoruz.. Insanlarin {iretim
stirecine katilimei bir sekilde miidahil olmalari
temelinde tabii ki bir diizeyde koordinasyon ve merkezilesmeye
ihtiyag olacaktir. insanlarin ve gezegenin ¢ikarlarinin gozetile-
bilmesi demokratik bir planlamay1 gerektirir.

Boyle bir diinya i¢in miicadele edilmesi gerekiyor. Ekonomik
kriz ortaminda ¢evre tahribatina kars1 kampanyalarla isten atil-
malara kars1 kampanyalari birlestirerek diinyay1 degistirmeye
yonelik bir hareketin insasina baslayabiliriz.
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Demokrasi ve insan haklari kimler i¢in?

Ozlem Gitmez

iirkiye, insan Haklar1 ve Demokrasi

Haftasi’na biiyiik bir utancla girdi.
DTP, Kiirt halkinin temsilcisi olarak gir-
digi mecliste “‘eylemleri yaninda, teror
orgiitiiyle olan baglantilar1 da degerlen-
dirildiginde devletin iilkesi ve milletiyle
béliinmez biitiinliigiine aykir1 nitelikteki
fiillerin islendigi bir odak haline geldigi
gerekcesiyle” temelli kapatildi.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
sOyle baslar; “Biitiin insanlar ozgiir, onur
ve haklart yoniinden egit dogarlar. Akil ve
vicdana sahiptirler ve birbirlerine karsi
kardesce davranmalidirlar. Herkes, irk,
renk, cins, dil, din, siyasal ya da her hangi
bir baska inang, ulusal ya da toplumsal
kéken, varliklilik, dogus ya da herhangi bir
baska ayrim gézetilmeksizin bu bildirgede
agiklanan biitiin haklardan ve biitiin 6zgtir-
liiklerden yararlanabilirv. Bundan bagska,
ister bagimsiz iilke uyrugu olsun, isterse
bagiml, ézerk olmayan ya da baska bir
egemenlik kisitlamasina bagl iilke uyrugu
olsun, bir kigi hakkinda, uyrugu bulundugu
devlet ya da iilkenin siyasal, adli ya da
uluslararast durumu bakimindan hicbir
ayrim gozetilmeyecektir”

Biitiin insanlarin esit dogdugu séylemiyle
baslayan Insan Haklar1 Beyannamesi’ni ilk
imzalayan tilkelerden biri olan Tiirkiye’de,
“esit olamayan” bir halk yillardir miicadele
veriyor. Bu miicadele yillarca gérmezden
gelindi, sadece bir giivenlik sorunu olarak
goriildii. Kiirtlerin varligi kabul edilme-

di, dilleri yasaklandi, fiziksel bir “zor”la
basarilamayan her tiirlii insan hakki ihlali
asimilasyonla basarilmaya c¢alisildi.

Kapitalizm c¢eligkilerle dolu bir diinya
koyuyor 6niimiize, Tiirkiye’de “Demok-
ratik A¢ilim” séyleminin yogunlastigi bir
donemde DTP’nin kapatilmasi bu ¢eligki-
lerden birisidir. Herkesin 1rk, renk, cins, dil,
din siyasal ayrim gozetmeden yararlanabi-
lecegi haklardan bahseden bir bildirgenin
imzacilarindan olan ve bu bildirge etrafinda
kutlanan Tnsan Haklar1 Haftasi’nda bir par-
tiyi “irk¢ilik” yaparak kapatan bir devletin
ve buna sessiz kalan hatta alkislayan parti-
lerin kiskacinda demokrasiden bahsetmek
ve bu sdyleme sahip ¢ikmak egemen simifin
ikiytizliiliglinii gosterir.

Insan Haklar1 Bildirgesi bir miicadelenin
sonucunda ortaya ¢ikmistir; bu miicadele
hala yiriitilmektedir. Kiirt halkinin ¢6zim
miicadelesi bir insan haklar1 miicadelesidir.
Kapatilan partileri bu miicadelenin 6niine
konulmus engellerden sadece biridir. Dev-
let bu partiyi kapatarak daha fazla savas ve
kan istedigini ortaya koydu.

“Her kiginin, toplumun bir iiyesi olarak,
sosyal giivenlige; onuru igin ve kisiliginin
ozgtirce gelismesi i¢in zorunlu olan ekono-
mik, toplumsal ve kiiltiirel haklarin, ulusal
¢aba ve uluslararasi isbirligi yoluyla ve
her devletin érgiitleriyle ve kaynaklariyla

orantilt olarak ger¢eklestirilmesine hakki
vardwr.”

Bildirgede sdylenen bu sézler Kiirtler s6z
konusu oldugunda gérmezlikten gelinmis-
tir ve soyut bir boliiciiliik paranoyasiyla
binlerce insan dlmiistiir. Siyasi arenada
¢Oziimiin miimkiin oldugu son yillarda ise
bu ¢6zlimiin muhattaplar1 yasaklaniyor.

Insan haklar1 bir ideoloji haline getiriliyor
ve ¢eligkili olan bu sistemde egemen smifin
silahi olarak kullaniliyor. “Demokrasi, 6z-
giirliik, esitlik” sdylemleri soyutlastiriliyor
ve zihinlerimizde giizel riiyalara doniistiirii-
lityor. Fakat yillardir beraber yasadigimizi
bir halkin ¢i1glig1 bir illiizyonun Gtesindedir
artik. Bu ¢18lik yasaklarla, yeniden gérmez-
den gelmekle susturulamaz; parti kapatma-
lar1 ve yasaklar olsa olsa daha fazla insanin
6liimiine sebep olur.

Insan Haklar1 Bildirgesi’nde yazilan-
lar1 ve fnsan Haklar1’m yalmzca “baz1”
insanlara vererek 10 Aralik’ta baslayan
Insan Haklar1 Haftas1’nda yapilan bu
sistematik ikiytizliligi unutamayiz, gor-
mezden gelemeyiz. Bu ikiyiizliilige sessiz
kalmamak ve her alanda miicadele ederek
kazandigimiz ve hala ugrunda miicadele
ettiklerimizi korumak ve daha fazla insanca
yasam talep etmek gerekiyor. Bu miicadele
su an meclisteki ikiyiizlii sozde demokrasi
savunucularina yonelmistir, fakat sistemin
tek marifeti bu degildir ve olmayacak-
tir. Bu yilizden unutmamak ve miicadele
etmeye devam etmek gerekiyor. Bugiin
bu miicadelenin yolu “demokrasi, esitlik,
Ozgiirlik” sdylemlerinin somut karsiligini
beraber yaratmak ve bu ikiyiizli “insan
haklar1” savunucularimin geligkilerine izin
vermemektir.

ODTU’niin giindemi

Aydin Erdem Eylemi

6 Aralik 2009’daki Diyarbakir mitin-
ginde polisin agtig1 ates sonucu yakin
mesafeden vurularak hayatini kaybe-
den Aydin Erdem ODTU’de 10 Aralik
tarihinde gerceklesen eylemle anildi.
Orta Dogu Teknik Universitesi’nde iki
giinliik kisa bir ¢alismanin ardindan 2.
yurt 6niinde toplanan 6grenciler mesa-
leli yiiriiytis yaptilar. Eylemde halklarin
kardesligi vurgusu 6n plana gikarken,
demokratik ac¢ilim siirecinin saplan-
dig1 ¢oziimsiizlige de dikkat cekildi.
Yaklagik 100’e yakin 6grencinin yurtlar
bolgesinde gergeklestirdigi eylem saat 9
civari son buldu.

Geng-Sen ODTU’den Ek Dersler
41 iiniversitede 6rgiitlii olan Ogrenci
Genglik Sendikas1 Geng-Sen’in ODTU

ayaginda 6grencilerin sorunlarini ¢oz-
meye yonelik calismalar devam ediyor.
Donem ortasinda yapilan bir toplantida
ogrenciler arasindaki birlik ve dayanig-
may1 arttirmak adina ticretsiz ek dersler
diizenleme karar1 alan ODTU Geng-

Senliler ilk 2 dersi Calculus ile gergek-
lestirdi. Asistan arkadaslarin katilimiyla
gerceklesen derslere yogun bir ilgi
oldugu gozlemlenirken; Geng-Senliler
derslerin baslangicinda katilimer {ini-
versitelilere derslerin amacini anlatma
firsat1 elde etti. Iletisim listesini doldu-
ran arkadaslar ile daha sonraki donemde
de iletisime gececek olan ODTU’liilerin
ek dersleri artarak final doneminde de
devam edecek.

Geng-Sen ODTU’den Notumu
Paylasiyorum

ODTU’de her sinav donemi ders
notlar1 eksik olmasi sikint1 yaratir.
Geng-Senliler olarak her boliimde ayr1
ayr1 notlari toplamaya karar verdik.
[k dénem sonunda bu konuyla ilgili
afislerimizi astik. Her boliime koydugu-
muz kutular sayesinde paylasilan notlari
ihtiya¢ duyan arkadaslarimiza ulastira-
cagiz. Notlarin birer kopyasin1 ODTU
Geng-Sen’in donem arasinda hazirlana-
cak sitesine koyup final doneminde daha
etkin bir kampanya yapmak istiyoruz.

ODTU liiler okul igindeki jandarma karakolunu isgal ederek binanin Ogrenci Kiiltiir Merkezi olma-

st saglad. Isgal sirasinda TEKEL is¢ileri ve Ufuk Uras ogrencileri ziyaret etti.
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Aslolan Degistirmektir

Siirekli kriz ve savaglarla ¢alkalanan,
cevre tahribati ile varligi tehlikeye giren
bir diinyada yasamak istemiyoruz! Baska
bir diinya ve Tiirkiye 6zlemi i¢indeyiz.
Bu berbat diinyay1 ve Tiirkiye’yi degis-
tirmek istiyoruz. Diinya ¢apinda bizler
gibi degisim isteyen milyonlar var. Nasil
degistirebiliriz sorusu ¢agimizin temel
sorunu halinde.

Marx bu sistem nasil ¢alisiyor ve nasil
degisebilir sorunlarina egilmistir. Vardigi
sonuglar bir cevaplar regetesi degil so-
runlar1 analiz etme ve ¢oziim gelistirme
yontemidir.

Marx diinyaya bakisimizi kdkiinden
degistirmis bir avug disiiniirden birisidir.
Bu baglamda Eflatun, Aristo, Kopernik,
Galileo, Newton, Darwin, Freud ve
Einstein’la ayn1 diizlemdedir. Materyalist
tarih kavrami; Marx’in yasam boyu yol-
das1 Friedrich Engels’in onun mezaria
yazdig1 gibi, ‘ideolojinin asir1 biiyiimesi
sonucunda, insanligin politikay1, bilimi,
sanati, dini, vb. izleyebilmesi i¢in her
seyden Once yemesi, igmesi, barinmasi
ve giyinmesi gerektigi bugiine kadar
gizlenmistir,” bigiminde 6zetleyebilece-
gimiz “basit gercek” o kadar giliclidiir
ki Marx’in muhalifleri ve hasimlari bile
bunu gérmezlikten gelemezler.

Marx, Engels’in dedigi gibi, “her
seyden once bir devrimci” idi. Marx
acisindan teori, ¢evresindeki diinyay1
anlama aractydi, fakat sadece o diinyay1
doniigtiirmenin bir adimi olarak. Yasami
ve aragtirmalarini tek bir amaca adadi:
is¢i siifinin 6zgiirliga.

Marx yasamini sosyalist devrime
adadi. Sonug olarak o ve ailesi neredeyse
Avrupa’nin tamaminda polis gii¢lerince
izlendi ve gozetlendi. Kapilarinda icra
memurlari, sefalet i¢inde yasadilar ve
sadece Engels’in fedakarlig1 sayesinde
hayatta kaldilar. Marx 6ldiigiinde, 6limii,
iilkesi saydig1 Ingiltere’de umursanmadi
bile. The Times 6liimiinii Fransiz basi-
nindan 6grendi. Bu kariyeri, medyanin
zekdalarina hayran oldugu ve refah i¢inde
yasayan giiniimiiz bilginlerinden birinin-
kiyle kiyaslayin artik.

Hig¢ kuskusuz Marx’1n diismanlari,
mevcut diizenin savunuculari, onun deyi-

siyle, kapitalizmin “kiralik doviisciileri”
tarafindan kismi zararlara ugratilmistir.
Marx hakkinda sayisiz yalanlar yazilmis-
tir. Pek ¢ok seyle yaftalanmistir - tutucu,
Yahudi karsit1 ve Hitler’in habercisi (bir
Yahudi ve bir enternasyonalist olmasi-
na ragmen!). Sayisiz mektubu, burjuva
“bilim adamlar1” tarafindan onun baya-
giligimi veya irk¢t yaklasimini yakalama
umuduyla incelenmistir.

Ancak bu iftiralar ¢liriitmek nispeten
kolaydir. Zor olan, Marx’in diisiincesi-
nin yandaglarinin ellerinde karsilastigi
saptirmalarla bas etmektir. “Biitiin bil-
digim Marksist olmadigimdir”, demisti
yasaminin sonlarina dogru; “Tanr1 beni
dostlarimdan korusun!”

Marx’1n fikirlerinin bu “dostga” yanlis
yorumlanmasinin iki ana kaynagi vardi.
Birincisi ve en dnemlisi, “Marksizm-
Leninizm”in basta Sovyetler Birligi
ve Cin Halk Cumhuriyeti olmak tizere
bir takim 6nemli ve giiglii devletlerin
resmi ideolojisi olma-
sidir. Halbuki
Marx’1n sosyalizmi,
“asagidan” sosya-
lizmdi. Tsci smifinin
kendi eylemliligiyle
Ozgiirlesmesini
ve hayallerindeki
toplumu kurmalarini
ongoriiyordu. Ancak
Dogu Blokunda
“gergekte var olan
sosyalizm” is¢ilerin
kendi eylemliliginin
reddini ve halk demok-
rasisinin inkarini temel
almaktadir.

Saptirmanin diger
kaynagi, Marx’in aka-
demisyenlerce kesfedil-
mis olmasidir. Sadece
eserlerinin yiizlerce
yorumun ve doktora
tezinin konusu olmasi
degildir s6ziinii ettigimiz.
Emek hareketinde degil
fakat liniversitelerde ve
yiiksek okullarda, hedefi
kapitalizmi devirmek de-

gil, Marksizm’i incelemek olan yeni bir
Marksizm tiirevi ortaya ¢ikmistir.

O halde bu kitabin amaci Marx’1 maruz
kaldig1 saptirmalardan kurtarmak; onun
temel fikirlerini, miimkiin oldugunca
acik ve basit bir bigimde ortaya koymak-
tir. Bunun kolay bir is olmadig1 asikar.
Oncelikle, - sosyal demokratlar, ortodoks
Komiinistler, Maoistler, Trogkistler gibi -
her tiirden sosyalist, Marx’1 kendi politik
goriislerini dogrulatmak i¢in okuyor. Bu
kitap devrimeci sosyalist bir bakis agisiyla
yazildi. Baska bir deyisle Marx’in, kapi-
talizmin, ¢eliskileri ya sosyalizme ya da
barbarliga varmasi gereken ve insanlik
adina tek umudun is¢i siifinin kapitalist
devlet mekanizmasini imha etmesinde
ve yerine kendi diizenini getirmesinde
yatan somiiriicii bir sosyal sistem oldugu
inancina dayaniyor.

Bu kitap kapitalizme kars1 verilen mii-
cadeleye bir katkidur.




