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Savap Komunizmi Kopullarynda Proleterya

Sanayinin ¢okupl ipcilerin sayysynda oladanustl bir duplpe neden oldu. Bu durum, ip sa-
vap syrasyndaki kyryjm, pehirlerden kdylere toplu gég, synyfyn siyasi olarak en ileri kesimlerinin
yeni devletin yonetiminde, Sovyetlerde, orduda, Ceka’da, devletin dider kurumlarynda ya da
sanayi yonetiminde gorev almalary sonucu daha da carpycy hale geldi. 1917°de 3.024.000 olan
sanayi ipcisi sayysy, 1921-2’de yiuizde 58.7 oranynda bir gerilemeyle ile 1.243.000’e diipti.(1)

Sanayi ipcilerinin sayysyndaki azalma Petrograd’ta 6zellikle ¢arpjcyydy. EKim Devrimi sj-
rasynda pehirde 400.000 fabrika ipcisi bulunuyordu; bu rakam 1 Nisan 1918’e gelindidinde
120.495’e dupmupti ve bunlaryn 48.910°u ipsiz durumdaydy. Dolayysjyla 1 Nisan 1918’de sa-
nayide calypan ipci sayysy yalnjzca 71.575 idi.(2)

Bu keskin dupup Bolpevik liderleri kaygjlandjrdj. Oncii Bolpevik sendikacjlardan Y. E.
Rudzutak, Ocak 1919’daki Tum Rusya Sendikalar Kongresi’nde yaptjdy konupmada bu tehli-
keli gelipmeye dikkati ¢ekiyordu: "Pek ¢ok sanayi merkezinde fabrikalarda tretimin azalmasy
sonucu ipgilerin kdylu kitlesi icinde erimeye bapladydyny goriyoruz; [pehirlerde -¢.n.] bir ipgi
nifusu yerine, yary-kdylulerden ve kimi zaman tamamen koylulerden olupan bir niifusa sahip
hale geliyoruz."(3)

Benzer pekilde, Lenin 18 Mart 1919 tarihli Sekizinci Parti Kongresi’nde uziintiyle punla-
ry soyliyordu: "Ypeilerin gectidimiz yyl Rusya’yj fiilen yonetmip, bizim siyasetimizi yapama
gecirme sorumluludunu ustlenmip ve bizim temel dayanadymjz olan (st tabakasy Rusya’da son
derece incelmip bulunuyor."(4) Ve, i¢ savapyn sona ermesinden bir suire sonra, geriye donik
bir bakyjpla punu séylemipti: "1917-21 arasyndaki sykyntyly doneme baparyyla katlanabilecek as-
keri bir kurumun ve bir devlet aygjtynjn yaratjlmasy, ‘ip¢i synyfynyn gercek gucleri’ni kendisine
badlayan, onlary emen ve enerjilerini tiketen buyuk bir cabayy gerektirdi."(5)

Proleteryanjn gerilemesi yalnjzca niceliksel dedil, fakat ayrjca nitelikseldi. Yukarjda da
belirttidimiz gibi, sanayi ipcilerinin sayysy 3 milyondan 1 milyon 250 bine dupmdiptu; 6te yan-
dan, daha 6nce sanayi ipgisi oldudu halde sonralary bu vasfyny yitirenlerin sayysy 1 milyon 750
binin Gzerindeydi. Lenin acjkladjdy gibi: "Savaptan bu yana gecen zaman icinde Rusya’daki
sanayi ipcilerinin proleter karakteri daha 6nce oldudundan ¢ok daha az, cinki, askerlikten
kacmak isteyenlerin hepsi fabrikalara doluptu. Bu herkesce bilinen bir durum."(6) Gercekten,
1921-2’deki ipcilerin pek codu daha 6nce 6drenci, esnaf vs. olan kipilerle bunlaryn cocuklaryy-
dy. Ypci synyfynyn fiziki olarak en cok tahribata udramyp kesimi, 1917°de Bolpeviklerin temel
dayanady olan metal ipcileriydi.

Ypci synffy tyeleri, yiyecek kytlydjnjn yaratmyp oldudu basjncla, kolektif ya da birlepmip bir
synyf olmaktan cok, kendi bapyna hareket eden kuicuk, bireyci tilicaarlar gibi davranmaya zor-
landjlar. Yapylan hesaplamalara gore, 1919-20’de devlet pehirler tarafyndan tiketilen tahylyn
yalnyzca yizde 42’sini temin ederken -ki dider yiyecek maddelerinde bu oran daha da kii¢ik-
til, geri kalan kjsym biitiiniiyle karaborsa mekanizmasj tarafjndan sadlanjyordu.(7) Ypcilerin al-
djklary tcretler, aileleriyle birlikte yapamlarjny idame ettirebilmeleri icin gereksindikleri yiye-
cedi satjn almada yetersiz kaljyordu. Nitekim, 1917°de vasyfly bir ipci ayda 26.75 ruble kazany-
yor ve ailesiyle birlikte yiyecek icin 11.57 ruble harcjyordu; 1918’de ise, bu ip¢inin ayljk ka-
zancy 280 ruble iken yalnyzca gereksindidi yiyecekleri alabilmek icin 6demesi gereken para
902.25 rubleydi.(8)

Mart-Nisan 1919°da, Petrograd ipcilerinin ylzde 75’i ekmedini karaborsadan sadlyyor-
du.(9) Koylerden yiyecek temin edebilmek icin ipe gelmemek ipciler arasynda syk rastlanan bir
durum haline gelmipti.

Y¢ savap sjrasjnda fabrikalar tcretleri kjsmen ayni olarak ddediler. Ypciler bu mallarjn bir
kjsmyny kendi ihtiyaclary icin aljkoyuyor, geri kalanlary karaborsada satjyorlardy. Mayys
1918’deki Tim Rusya Birinci Ulusal Ekonomi Konseyleri Kongresi’nde, bir konupmacy, za-



manla ‘parca satjpj’ (piece-selling) olarak isimlendirilen bu uygulamaya dikkati cekiyordu:
"Dilencilik [pehirlilerin kdylerde yiyecek aramasy] korkunc bir olay, parca satjhjy korkung bir
olay; ama bundan daha da korkung olan pey ipgilerin ticretlerinin ayni olarak ve kendi Urettik-
leri Grtnlerle 6denmeye baplanmyp olmasy... ve ipcilerin satjcjlar durumuna gelmeleridir."(10)
Fakat bu uygulama devam etti; Araljk 1918’deki Tiim Rusya Ykinci Ulusal Ekonomi Konsey-
leri Kongresi’nin elinde bu gercedi gérmezlikten gelme ve fabrika ipcilerinin Gcretlerinin ayni
olarak 6denmesi lehine bir karar alma djpjnda bir secenedi olamadj. Yki yyl sonra bu olumsuz
durum daha da kotalepti.

Mayys 1921°deki Doérdincli Sendikalar Kongresi’nde, fabrikalardaki ipcilerin Uretilen
mallaryn ylzde 50’sini ¢almakta olduklaryny, ortalama ipci Ucretinin ipcinin kendisini yeniden
uretme maliyetinin ancak bepte birini karpyladydyny, bu yiizden ipginin bu acydy karaborsada
mal satarak kapatmaya zorlandjdynj(11) ifade eden bir bildirge, sanayideki dadjlmayy ve pro-
leteryanyn yapadjdy moral bozukludunu ¢arpycy bir bigimde dile getiriyordu.

Pek cok ipci, bir care olarak kugik caply hjrsjzljoa ve seyyar satjcjlyda bapvurmaya zorlan-
dj (6nde gelen Sovyet ekonomistlerinden birine gore, bu ikisi ipcilerin gelirleri icinde bepte
ikilik bir yer tutuyordu).(12) Bu kopullarda ipciler, kagynjylmaz olarak, giderek kendi bireysel
cykarlarynj gozeten, ekonomi tzerinde asalak olarak duran kii¢iik birer tliccar durumuna geldi-
ler.

Lenin 24 Adustos 1919°da punu yazjyordu: "Sanayi tam bir durgunluk icinde. Yiyecek,
yakjt, sanayi Uretimi yok."(13) Proleteryanyn icinde bulundudu dadylmayy ise pu pekilde dzetli-
yordu:

"Sanayi proleteryasy... savapyn, oladanusti yoksulluk ve yykymynyn sonucu olarak dek-
lase bir duruma gelmip, yani kendi synjf temelinden ¢jkmyp ve proleterya olarak varly-
oyny yitirmip durumdadyr. Proleterya, genip dlcekli kapitalist sanayide maddi dederleri
ureten synyftjr. Genip 6lcekli kapitalist sanayi yjkyma udramyp, fabrikalarda Uretim
durmup olduduna gore, proleteryanyn varlydy ortadan kalkmyptyr. Kimi zaman istatis-
tiklerde sayjsal olarak kendisinden s6z edilmekle birlikte, ekonomik olarak bir blttin
olmaktan ¢ykmyptyr.(14)

"Proleteryamyz buyik olcide deklase olmuptur; korkung krizler ve fabrikalarjn ka-
panmasj insanlary acljktan yapadyklarj yerleri terk etmeye zorlamjptjr. Yhciler fabrika-
laryny terk etmiplerdir; ipci olmaktan vazgecerek kdye donilip oraya yerlepmek zorun-
da kalmyplardyr... Pehirle kyr arasynda olmasy gereken ilipkilerin bozulmasy ve tahyl
sevkiyatynyn durmasy, blylik fabrikalarda Uretilen -cakmak gibi- kiiclk nesnelerin ta-
hyl karpylydy dedip tokup edilmesine yol agmaktadyr; ¢lnku ipciler ag durumdadjrlar ve
tahyl sevkiyaty yapylmamaktadyr... Proleteryanyn deklase duruma gelmesinin ve... bur-
juva, anarpist gelipmelerin gortlmesinin ekonomik kaynady da budur.(15)
"Proleterler, bugiinkl peripan kopullarymjzjn bir sonucu olarak, yapamlarynj proleter
olmayan ve genip 6lcekli sanayi ile ilipkisi bulunmayan yontemlere bapvurarak idame
ettirmek zorunda kalyyorlar. Karpjlydynda tahyl Griinleri alabilmek icin, sanayi Urlinle-
rini ya calarak, ya da kamuya ait fabrikalarda kendileri icin Gretim yaparak, yani K-
cuk burjuva ve vurguncu yontemlere bapvurarak temin etmek zorundalar...(16) Prole-
terya deklase, yani synyf temelini yitirmip bir durumda. Fabrikalar ve at6lyeler atyl, ipe
yaramaz bir halde -proleterya zayyf, parcalanmyp, kuvvetten diipmip durumda."(17)

Uretimde ip¢i kontrolii

Kuvvetten dupmdip bir proleterya ile tretimde ipci kontrolini 6ngéren Bolpevik sloganyn
yapama gecirilmesi nasyl mimkiin olabilirdi? Kontrolu gergekleptirecek dznenin gugsuzlidu
s6z konusu kontroliin bozulmasyna ve hatta ortadan kalkmasyna yol agmayacak myydy? Bu so-
rulara gercekci yanjtlar getirilmesi zorunluydu.



Ekim Devrimi’nden 6nceki Bolpevik propagandada, ip¢i kontrolii kavramy ipyeri yoneti-
minin glcundn ipciler tarafyndan synyrlandyrylmasy, nihai olarak egemenlidi hala kendi elinde
tutan kapitalist yonetim tarafyndan aljnan kararlaryn ipgiler tarafyndan gozetim altynda tutulma-
sy ve hatta engellenmesi anlamyna gelen sjnyrlj bir tedbiri temsil ediyordu. Ypyeri yénetiminde
ipgilerin bizzat kendilerinin egemen olduklarj ve Gretime ilipkin bitin kararlarjn kolektif ola-
rak ipciler tarafyndan alyndydy durum ise ‘ipci yonetimi’ olarak isimlendiriliyordu. Ekim’den
sonra ise pu yakjcy soruyla yiz yiize kalyndj: Ypci kontrolii bu pekilde mi kalacak, yoksa ipGi
yonetimi apamasyna varacak bicimde geliptirilecek miydi?

Bu cildin 7. bélimunde anlattjydymyz gibi, kapitalistler ipci kontrolinl sabote edebilmek
icin ellerinden gelen her peyi yaptjlar. Ekonominin yonetimi alanynda kapitalist aygyty kendi
elleriyle yyktylar. Bu durum tek tek ipletmeleri apjp ulusal 6lcekte bir olgu haline geldidinde,
Bolpevikler bunun yerine yeni bir aygyt yaratmak zorunda kaldjlar.

Sanayide ipci kontrolinuin yerini ipgi yonetimine byrakmasy mimkin olabilir miydi? Ya-
zyk ki, proleteryanyn kapitalizmin ipcilere yonetim konusunda hicbir deneyim sunmamjp olma-
syndan ve ayrjca ekonomik ¢okintli sonucu ipgiler arasynda merkezka¢ edilimlerin bapgdster-
mip olmasjndan kaynaklanan gucsizlidl yalnjzca ipci kontrolinl dedil, fakat ayrjca ipgi
yOnetiminin yapama gecirilmesi olasjljoyny da zayyflatty.

Merkezkac kuvvetler ipci synyfyny kendi icinde boldi. Dedipik fabrikalardaki ipciler, sanki
calyptyklary ipletmeler kendi mulkleriymip gibi davranarak ipletmenin idaresini kendi ellerine
aldylar. Bu durum, Caljpmadan Sorumlu Halk Komiserlidi’nin yayyn organynda pu pekilde ifa-
de ediliyordu:

"Fabrika komiteleri syk syk -ve hatta pek ¢cok durumda- tek tek ipletmelerin dar cykar-
laryny gdzetir bir pekilde hareket ettiler. Komite i¢in énemli olan, bulundudu fabrika-
nyn normal olarak iplevini stirdirmesi, gerekli talimatlaryn ve sermayenin tedariki idi.
Komite Uyeleri, codu kere, kendilerini ipletmenin s6z konusu ihtiyaclaryny karpjlayan
tedarikgiler gibi davrandjlar... Boylece, kendilerini yalnyzca ‘fabrika ¢ykarlary’njn go-
zetilmesi hedefine vakfeden fabrika komiteleri, yerel diizeyde kalan dargorpli bir
adanmacylyk edilimi geliptirdiler... Tek tek fabrikalaryn ipcileri arasynda, ‘kendi fabri-
kalary” icin gerekli kdmur ve metal tedarikini giivence altjna alma konusunda bir re-
kabet baplady. Fabrika komiteleri, ‘kendi fabrikalary’na kémir ya da celik bulmalary
icin baskj yaratmak Uizere tapraya, 6rnedin Don Havzasj’na kuryeler génderdiler. Or-
nedin, Obukovski fabrikasy... fabrikaya kémdr temin etmeleri icin 50 ipciden olupan
bir tedarikgiler grubu yollady."(18)

Bir Sovyet tarih¢i durumu pu pekilde 6zetliyor: "Kendi fabrikalarynda tretim yapylabilme-
si icin gerekli hammaddeyi bulma ¢abasjnyn yarattjdy rekabet, fabrika komitelerinin birbirleri-
ne karpy hareket etmelerine yol acty; fabrikalar, yarj-anarpist, 6zerk federasyonlar haline geldi-
ler."(19)

Izvestiia’da yayynlanmyp bir makalede pu sorular soruluyordu:

"Ybci kontrolii bugiine kadar bize ne kazandjrdj? Bunun sonuglarjnjn her zaman tat-
minkar olmadydj gercedini itiraf edecek cesarete sahip olmaljyyz. Pek ¢ok ipletmede
go6zlenebilecedi gibi, codu kere, ipletmenin eski sahibinin yerine en az onun kadar bi-
reyci ve anti-sosyal olan bir dideri geldi. Bu yeni mulk sahibinin ady ‘Kontrol Komis-
yonu’dur."(20)

Calyjpmadan Sorumlu Halk Komiseri Pliyapnikov, 20 Mart 1918’de ******’da yaptjdy bir
konupmada, demiryollaryndaki ipci kontroliinu sert ifadelerle eleptiriyordu:

"Demiryollarynda olan bitenler ancak tam bir ¢rgltstzlik peklinde tanymlanabilir ve
ou zaman yhyk yakmadan gidiyorlar, yollarda bir sinyalizasyon sistemi yok; vagonlar
hicbir zaman temizlenmiyor, vb. Bunun alypjlagelen gerekgesi ise gazyadj veya kan-



dil yokludu. Oysa, bu iki malzemenin de mevcut oldudunu, ancak bunlarjn en utang
verici yollardan calyndjdyny 6drendim.
"Demiryollarynda ulapjm sorununa butuntyle kayjtsjz makinistler ve konduktorler syk
syk trenlerin ipletilmesini reddediyorlar. Bu nedenle, elde lokomatif ve vagon var,
ama makinist ve kondiktdr yok. Ya hasta numarasy yapyyorlar, ya da iplerinin bapjna
gecmeyi acyjkca reddediyorlar. Belli sayyda gérevlinin hizmetini gerektiren bazj tren-
lerde kimi zaman pdyle peyler yapanjyor: Tren personelinden biri gergekten hasta du-
rumda ve onun yerine bir bapkasynyn bulunmasy gerekiyor; ama, istasyon pefi emri al-
tyndaki insanlara s6z geciremiyor, birisinden hasta olanyn yerine caljpmasjny istedidi
zaman o Kipi istasyon pefine komitenin onayy olmadan ipbapj yapmayacadyny soylu-
yor. Komitenin hemen orada toplanmasy ve bir karar almasy kupkusuz olanaksjz, do-
layysjyla tren sefere ¢ykamyyor...
"Bugiinkii kurallarla ipcilerin iicretleri giivence altjna aljnmjp durumda. Ypci ipyerine
geliyor, ve zamanjnyn bir bélimiinii sandalyesinde bop bop oturarak gegiriyor. Ypyeri
komitesi gugsliz oldudu icin, ister bir pey yapsyn ister yapmasjn, hi¢ kimse ona bir
bey soyleyemiyor. Kontrolii ele almaya giripen bir ipyeri komitesi hemen dadjtylyyor
ve bunun yerine bapka bir komite sagiliyor. Uzun séziin kysasy, her pey, cahillikleri ve
Uretim sorununa ilgisizlikleri yuzinden her ipi baltalayan ipci yyoynynyn keyfiyetin-
de."(21)
Sovyet hikimetini 26 Mart 1918’de demiryollarjyla baplamak Uzere sanayide ipci kontro-
I0 uygulamasjna son vermeye iten pey, sozlni ettidimiz bu kaos idi. 1918 yylynjn sonlarjna
dodru, makina ve metal (18 Ekim 1918), ardyndan deri ve ayakkaby (13 Kasjm 1918) fabrika-
lary gibi sanayinin dénde gelen dallarynda ipci kontrolu konseyleri feshedildi.(22)

Fabrika komiteleri, sendikalar ve devlet

Sanayi proleteryasynyn hyzla zayyflamasy ve anarpik merkezkac kuvvetlerin onu farkly yon-
lere dodru cekmesiyle birlikte, Lenin ve Bolpeviklerin elinde Ekim’de son derece kritik bir rol
ustlenmip olan fabrika komitelerinin 6zerklidine son vermekten bapka bir secenek kalmady.
Bolpeviklerin devrimden sonra karpy karpjya kaldyklary ilk sorunlardan birisi, fabrika komitele-
ri ile sendikalar arasyndaki ilipkiydi.

Ekim Devrimi’nden birkag glin énce toplanmjp olan Birinci Tim Rusya Fabrika Komite-
leri Konferansy’nda, bir siire sonra hilkiimette Caljpma Komiseri olarak gorev stlenecek Bol-
bevik Smith punlary sdyllyordu: "Fabrika komitelerinin kuruldudu gunlerde sendikalar heniiz
fiilen ortada yoklardj ve bu bopluk fabrika komiteleri tarafyjndan dolduruldu.”(23) 1917’de or-
taya ¢jkan sendikalar Menpeviklerin egemenlidi altyndaydylar ve bunlarjn fabrika komitelerini
kendi denetimleri altyna alma cabalary dodal olarak karpy tepkiyle karpylapty. Oysa pimdi, dev-
rim sonrasj donemde, bir suredir fabrika komiteleri icinde aktif faaliyet yuritmekte olan Bol-
hbevikler Ocak 1918°deki Birinci Tum Rusya Sendikalar Kongresi’nde kendilerini sendikalar-
daki egemen gli¢ olarak buldular. Kongre’de oy kullanma hakkyjna sahip 428 delegeden 281’i
Bolpevik, 67’si Menpevik, 32’si partisiz, 21’1 Sol Sosyalist Devrimci, 10’u Sad Sosyalist Dev-
rimci, 6’sj Maksimalist ve 6’sy Anarko-Sendikalist idi.

Fabrika komiteleri ile sendikalar arasjndaki ilipkiler sorununa ilipkin esas rapor, Petrograd
Sendikalar Konseyi bapkany, Tum Rusya Sendikalar Merkez Konseyi Uyesi ve bu konseyin
yuritme komitesi Uyesi olan Bolpevik Riyazanov tarafyndan sunuldu. Riyazanov, ip¢i hiki-
metinin fabrika komiteleri Uzerine kendi kontroliinii empoze etmesi gerektidini ileri surdu:

"Onumizde... tek tek fabrikalardaki ipciler tizerinde ipci hilkiimetinin, ipci sjnyfjnyn
biittiniiniin kontroliiniin tesis edilmesi gorevi duruyor... Ypci sjnyfynjn bitiini adjna,
proleterya adjna bdyle bir kontrol olmadjkca -ki bunun icin her bir fabrikadaki ve her
bir ipletmedeki hicrenin faaliyetini kontrol eden bir organlar adyna ihtiyacjmjz var,
bu tirden bir kontrol organlary ady kurulmadykca, buttn parcalaryn bir araya getirildi-



di bir butln olarak drgitlemek ve toplumsallaptjrmak istedidimiz halk ekonomisinin
talana udradjoyna tanjk olacadyz. Elimizde, atomize olmup tek tek parcalar yydynyndan
bapka bir pey kalmayacak."(24)

Bolpevik VVaynberg ise punlarj séyledi: "Sendikalar -daha dodru bir ifadeyle soylersek sa-
nayi sendikalary, tek tek fabrikalaryn, hatta belli bir pehirdeki ipgilerin dedil, sanayinin bitu-
nindeki tim ipcilerin bakyp acysyny benimsiyorlar. [Bu yuzden -T.Cliff] fabrika komitelerinin
sendikalara tabi hale getirilmesi gerekir."(25) Kongre, delegelerinin ezici godunludunun oyla-
rjyla fabrika komitelerinin sendikalar catysy altynda toplanmasyna karar verdi.

Ypci kontroliiniin proleteryaya azami yarary kazandjrmasjny sadlayabilmek icin, tek tek ip-
letmelerdeki ipcilere o ipletme agysyndan yapamsal 6neme sahip sorunlarda nihai karar alma
hakkjny tanyyarak ip¢i kontroliniin zayjflamasjna yol acacak her turden fikrin tumden redde-
dilmesi zorunludur:

"Her ipletmedeki ipciler ve bunlaryn secilmip érgutleri (fabrika-ipyeri komiteleri) ipci
kontroliiniin merkezi organlary ile ekonominin diizenleyici organlary tarafyndan for-
mule edilmip genel bir plan temelinde faaliyet yurtturlerse, [kontrol -T.Cliff] iplevini
yerine getirmede daha iyi bir konuma sahip olurlar.

"Sendiklar, pu ya da bu sendika veya ipletmenin ip¢ilerinin dar grup ¢ykarlarjna karpy
ipci synyfynyn bitunun ¢ykarlarynyn 6nculioini yaparak, ipci kontroll organlarynyn
kendi Gzerlerine almjp olduklary bu muazzam caljpma iginde en etkin rolt oynamaly-
dyrlar.

"Sanayinin cepitli dallarjnda 6rgdtlenmip sendikalar ipci kontroliniin yerel ve merke-
zi organlarynda yer almaly, ideolojik ve orgutsel liderlik rolint tstlenmelidirler.
"Kontrol alanynda, sendikalar fabrika komitelerinin aldjklary her karary gdzden gegir-
melidirler; fabrika ve ipyerlerindeki delegeleri aracylyoyyla, ipcilere, Gretimde kotroliin
belli bir ipletmenin o ipletmedeki ipcilerin ellerine devredilmesi anlamyna gelmedidi-
ni, ipci kontrolinln Gretimin toplumsallaptyrylmasy ve Grinlerin karpjlykly miibadele-
siyle ayny pey olmayyjp yalnjzca ona yonelik bir adjm oldudunu agyklamalydjrlar.(26)
"Fabrika ve ipyeri komiteleri, kendi alanlarynda faaliyet yuriiten sendikalarjn yerel or-
ganlary haline gelmelidir."(27)

Fabrika komiteleri, yanysjra sendikalar, ayrjca yeni kurulmup bir dider kuruma badly hale
gelmeliydiler. 2 (15) Aralyk 1917°de VSNKh kurulmuptu ve bunun iplevini tanymlayan karar-
namede punlar ifade ediliyordu:

"Yuksek Ekonomi Konseyi’nin gorevi ulusal ekonominin ve devlet maliyesinin 0r-
gutlenmesidir. Yiksek Ekonomik Konsey, bu amaca uygun olarak ilke ekonomisini
dizenleyen rehber ilkeleri ve planlary hazjrlar; yerel dizenleyici kurumlarjn (yakyjt
metal tedariki, ulapyjm konularynda dizenlenen konferanslar, Merkezi Yiyecek Komi-
tesi vb.), halk komiserliklerinin (ticaret ve sanayi, yiyecek, tarym, maliye, ordu ve do-
nanma vd.), Tiim Rusya Ypci Kontrolii Konseyi’nin ve bununla ilintili dider ipci sjnyfy
orgtlerinin faaliyetlerini koordine eder ve buttnleptirir."(28)

VSNKGh,llkenin ekonomik yapamynyn merkezi planlama ve idare organjydy. Bu organyn
sendikalarla olan yakyn ilipkisi, organ temsilcilerin dadjlyjmynda sendikalara tanjnmyp adjrlyk-
tan acjkca anlapylyr:

Tum Rusya Merkez Yiritme Komitesi -10 temsilci,

Tum Rusya Sendikalar Konseyi -30 temsilci,

Ulusal Ekonomi Bolge Konseyleri -20 temsilci,

Tum Rusya Ypci Kooperatifleri Konseyi -2 temsilci,

Ulapym Ve Yletipim Halk Komiserlidi -1 temsilci,

Calypma Halk Komiserlidi -1 temsilci,

Tarym Halk Komiserlidi -1 temsilci,

Maliye Halk Komiserlidi -1 temsilci,



Ycipleri Halk Komiserlidi -1 temsilci.(29)

Ekonominin tek tek branplarynyn yonetiminde de sendikalar ve VSNKh yakyn ilipki i¢inde
faaliyet ydrittuler. Sendikalar, idari kararlarjn hayata gecirilmesinde bituniyle VSNKh’ye
badly olmayy kabul ederken, idari organlarda temsilcilerin codunludunun (lgte ikisinin) kendi
ellerinde bulunmasynda ysrar ettiler. Nitekim, Mayys 1918’deki Birinci Tim Rusya Ulusal
Ekonomi Konseyleri Kongresi’nde Tim Rusya Sendikalar Merkez Konseyi’nin bir delegesi
olarak soz alan Tomski punu sdyluyordu: "VSNKH ile sendikalar birbirlerine dylesine yakyjn
ve Oylesine i¢ ice gecmip orgatlerdir ki, bu 6rgdtlerin birbirlerinden badymsyjz taktikler geliptir-
meleri olanaksyzdyr."(30)

Sendiklar Caljpma Halk Komiserlidi ile olan ilipkilerde de 6nemli bir gii¢c kazandjlar.
Dérdulncl Sendikalar Konferansy’nda (12-17 Mart 1918), sendikalarla Caljpma Halk Komiser-
lidi arasyndaki ilipkilerle ilgili olarak sunulan Bolpevik karar tasladjnda punlar séyleniyordu:

"Sendikalar yuksek organlarjnjn (kongreler, konferanslar vd.) tim ilke kararlary Ca-
Iypma Komiserlidi icin badlayjcydyjr. Caljpma ve tretim kopullaryyla ilgili tim yasama
Onerileri ve badlayycy kararlar, énceden sendikalaryn ilgili organlary tarafyndan (yani
Tim Rusya ve Yerel Sendikalar Sovyetleri) onaylanmaladjr."(31)

Caljpma Halk Komiseri V. Smith, bu goreve sendikalar tarafyndan onerilmipti ve kendisi
de aktif bir sendikacyydy. Smith’le birlikte Caljpma Halk Komiserlidi’ndeki memurlaryn ve ko-
miserlidin bolgesel ve yerel temsilcilerinin ¢godunludu sendikalar tarafyndan secildi. Caljpma
Komiserlidi sendikalaryn yiiksek organlarjnca aljnmyjp ilkesel kararlara tabi hale geldi ve Ko-
miserlik tim kararlarjny dnceden sendikalara onaylatmak zorunda byjrakyldy.

Sendikalar ve devlet

Bolpevik hikimetin ilk aylardaki deneyimleri, fabrika komiteleri ile sendikalar ve devlet
arasynda ¢atjpmanyn kacgynylmaz olduduna iparet ediyordu.

Fabrika komiteleri, dodalarj geredi merkezkac edilimlere sahiplerdi. Sendikalar ise, kitle
orgutleri olarak, farkly synyf bilinci dizeylerine ve dolayysjyla kendi grup cjkarlaryna sahip
olan, bir butun olarak ipci synyfynyn genel cykarlaryna aykyry dipen bir zamanda kendi ¢ykarlary-
ny daha ileri gétlrmeye caljpan c¢epitli ip¢i gruplarynyn bir araya geldikleri organlardy. Lenin’e
gore, proleteryanyn batiincul, tarihsel ¢ykarlaryny yalnyzca synyfyn 6ncisd, yani devrimci parti
temsil ediyordu ve grupsal ve gegici ¢jkarlar proleteryanjn bu genel ¢jkarlarjna tabi olmalyydy.
Bolpeviklerden olupan Sovyet hikimetinin dar grup ¢ykarlarynyn temsilcisi olan sendikalarla
catjpmaya dupmesi kacynylmazdy.

Kupkusuz, parti devrimi yapmasy icin ipci synyfyny ikna etmek, proleteryanyn ¢odunludunu
devrime hazjrlanma ve devrimi 6rgitleme fikrine kazanmak zorundaydj. Devrimden sonra ise,
parti yine fabrika komitelerinde, sendikalarda ve sovyetlerdeki proleterlere 6nderlik etmek du-
rumundaydy.

Ancak bu, partinin kendi iradesini zorla dayatmasyyla mekanik olarak gercekleptirilemez-
di. Parti, ancak kitlelerin gosterdikleri tereddiit ve bocalamanyn Ustesinden gelecek uzun bir
micadele aracjlydyyla bu liderlidi kazanabilirdi. Proleteryanyn, 6zellikle de onun sendikalarda
orgutlt kesiminin glvenini kazanabilmek icin tekrar tekrar miicadele etmek zorundaydy.

Devrimciler, 6zerk, yani kendi kendini idare eden (self-administering) bir yapyya sahip
sendikalaryn guvenini ancak ikna yoluyla kazanabilirler. Devrimcilerin sendika tyesi ipcilerin
codunludunun hemfikir olmadyklary bir yonelimi sendikalara zorla dayatmalary beklenemez.

Marksistlerin nihai hedefi, devletle sendikalaryn tamamen icice gectidi bir stire¢ icinde
devletin sonimlenmesidir ve bu hedefin baparjlmasy, parti, devlet, sendikalar ve fabrika komi-
teleri arasyndaki bir catjpma ve buttinlepme stirecinin yapanacady uzun bir zaman dilimini ge-
rektirir. Boyle bir surecin yapanabilmesi icin ise, ekonomik zenginlidin giderek yukseldidi bir
durumun varlydjny part kopar, sendikalarjn soniimlenmesi de buna badly olarak gerceklepir. Yp-
cilerin yapam standartlary ylksekse ve giderek daha da ylkseliyorsa, ipciler kendilerini savun-



ma zorunluludunu giderek daha az hissederler; bu pekilde, ‘herkesin ihtiya¢ duydudu kadar al-
dyoy” bir apamaya varylyr ve ipci synyfynyn c¢ykarlaryny koruyan organlar konumundaki sendikala-
ryn varlydy gereksizlepir. Bununla epanly olarak, daha yuksek bir tretim dizeyi i¢in emedin yo-
dunlapmasyna, sendikalaryn ipcileri daha yodun bir caba icine girmeye ikna eden organlar ola-
rak kullanjlmasyna duyulan ihtiya¢ da giderek zorunlu olmaktan ¢yjkar. Toplumdaki gerilim
diper ve boyle bir siirec icinde sendikalaryn yanysjra devlet de sénimlenmeye baplar.

Komiinizmin butlnuyle gercekleptidi apamaya varylyncaya kadar, sendikalaryn ipcilerin ¢j-
karlarjny ipverenlere karpy savunma iplevlerini yerine getirebilecek durumda olmalary gerekir -
ipveren devlet olsa bile bu durum dedipmez. Bununla epanly olarak, sendikalar, birer ip¢i or-
gutleri olarak, ipci devletini savunmak zorundadjrlar. Dolayysyyla, sendikalarjn hem devletten
badjmsjz, hem de onunla ortak bir yapam birlidi icinde (symbiotic) olmalary beklenir.

Rusya’daki devrimden sonra, i¢ savapyn oladaniistu adyr kopullarynda, yukarjda s6zinu et-
tidimiz bu ilipkilerin yahanmasy mimkiin olamady: Sendikalar devletten badymsyjzlapamadylar.
Sanayi, yalnyzca Kyzjl Ordu’nun ihtiyaclaryny karpjlamaya calypan bir kurum haline geldi; sa-
nayi politikasy biitiinilyle askeri stratejiye tabi kjlyndy. Ypcilere ihtiyac duyduklary triinleri sad-
layacak olan sanayi devlete badymly oldudu icin, sendikalar fiili olarak sanayinin idaresinde ve
sanayi Urdinlerinin bélipumiinde devletin bir pargasj konumundaydylar.

Ozellikle, ayni ticret hemen tamamen nakdi ticretin yerine almjh oldudu icin, sendikalarjn
Ucret diizeylerinin saptanmasy strecine katylymy énemini bilyuk élgude yitirdi.*

Sendikalar, askeri cephe ve emek cephesi

Y¢ savapyn patlak vermesiyle birlikte binlerce sendika tiyesi ipci, orduya katjldj. Hukime-
tin insanlary Kyzjl Ordu ve sanayi icin seferber etmesi esas olarak sendikalar aracjljoyyla oldu.
Y¢ savapjn tjrmanmasyyla birlikte, sendikalar tyelerinin yiizde 50’sinden Kyzjl Ordu’ya katjl-
malaryny istediler. Ayny zamanda, 6zellikle kamu hizmetleri sektériinde calypan ipgilerin sayy-
synda oldanusti bir artjp yapanjyordu:

(bin)

1917 ortalary 693

1918 ortalary 1.946

1919 ortalary 3.707

1920 ortalary 5.222 (32)

Bolpevikler, hjzla, sendikalaryn, ipcilerin emek cephesi icin seferber edilmelerinde de
merkezi bir rol oynamalary gerektidi sonucuna vardflar. Henliz benimsenmip parti programjn-
da (Mart 1919) punlar ifade ediliyordu:

"Devletin tim emek glclinden azami 6l¢lide yararlanmasy esasly bir dneme sahiptir.
Bunun farkly bolgeler ve ekonomik yapamyn dedipik branplary arasynda dodru bir bi-
cimde ve yeniden tahsisi Sovyet iktidarynyn ekonomik politikasjnjn bapljca gorevidir.
Bu gorev, ancak Sovyet iktidary ile sendikalar arasynda syky bir ipbirlidi yoluyla yeri-
ne getirilebilir. Halkyn fiziksel ve zihinsel agydan ¢alypabilir, belli toplumsal gorevleri
yerine getirebilir durumda olan tim Gyelerinin Sovyet iktidary tarafyndan yerine geti-
rilen genel seferberlidinin (sendikalar aracyljdyyla etkin kylynacak bir seferberlik), bu-
gune kadar olandan ¢ok daha genip 6lgekte ve cok daha sistematik bir bicimde bapa-
rjlmasy zorunludur."(33)

Bdylece, hilkiimet her bir yurttapyn emek giicti iizerinde ¢ok sjkj bir kontrol kurdu. Orne-
din, 7 Nisan 1919°da, maden ipcilerinin ipten ayrjlmalarjny yasaklayan bir kararname yayjn-
landy.(34) 12 Nisan’da yayynlanan bir bapka kararname, bir Sovyet kurumunda calypan Kipile-
rin kendi insiyatifleriyle bir bapka kuruma ge¢meleri yasaklandj.(35)

Bunlara ek olarak, zorunlu emek seferberlidi uygulamasyna gecildi. 1920 yylynda, sefer-
berlikle ilgili olarak en 6nemli sektdrleri kapsayan yirmi dolayynda kararname yayjnlandy:



Eski demiryolu ipcileri 30 Ocak

Vasyfly demiryolu personeli 15 Mart
peker sanayii ipcileri 24 Mart

Su tapymacylyay ipcileri 7 Nisan
Madenciler 16 Nisan
Vasyfly su tapymacylydy personeli 27 Nisan
Ynpaat ipcileri 5 Mayys
Ystatistik uzmanlarj 25 Haziran
Typ personeli 14 Temmuz
Daha 6nce balykcjljk sanayiinde calypmyp ipciler 6 Adustos
Tersane ipcileri 8 Adustos
Yin sanayii ipcileri 13 Adustos
Eski metal ipcileri 20 Adustos
Tabakhane ipcileri 15 Eylil
Elektroteknik ipgileri 8 Ekim
Eski havacjlyk sanayii ipcileri 20 Ekim
Kyzyl Ordu igin i¢ camapyry diken kadynlar 30 Ekim

Yngiltere ve ABD’de caljhmjp terziler ve ayakkabjcjlar ~ Ekim(36)

Emek ordulary

Ypcilerin seferber edilmesinden emek ordularj kurmaya gecmek kiigiik bir adjmy gerektir-
di. 1920 Ocak ayynda bir genel emek hizmeti kararnamesi yayynlandy; kararname punlary én-
gorlyordu: (a) calypabilir durumda olan herkesin (16 ile 50 yah arasyndaki erkeklerle 16 ile 40
yap arasyndaki kadynlar) oladan iplerinin yanysjra araljkly ya da dizenli iplerde caljpmalary; (b)
atyl durumdaki ordu ve donanma birliklerinin sivil iplerde calyptyrylmalary; (c) silahly kuvvetler-
de ya da tarymda calyjpan vasyfly ipcilerin devlet ipletmelerine aktarjlmalary; (d) emedin tlke
ekonomisinin ihtiyacglarjna gore boltpturilmesi. 15 Ocak 1920°de, ordu genelkurmayynyn éne-
risi Uizerine, Ypci ve Koyli Savunma Konseyi tarafjndan yayynlanan bir kararname, Urallar’da
faaliyet yuraten Ucglincti Ordu Birlikleri’nin gegici bir stire sivil gérevlerin yerine getirilmesi
icin kullanjlmasyna izin verdi. Bu bolgedeki savap bittidinde tim savap birlikleri giineydeki ve
batjdaki cephelere gonderildiler, ancak geride cephe gerisi birliklerden olupan muazzam bdi-
yuklukte bir idari aygyjt kaldy; bu birliklerin terhisi duptniilmedi ve bunlardan sanayinin yeni-
den inpasy ¢alypmalarynda yararlanjldy. Birinci Devrimci Emek Ordusu Birlikleri adyny alan bu
birlikler, 6zellikle demiryollarynyn onarymynda, kereste ve kdmdar tedarikinde kullanyldylar.

Askeri durumda gorulen gegici bir iyilepmeyle birlikte, Mart 1920’de Don Havzasy ile
Kafkaslar’jn bazj bolgelerinde ikinci bir emek ordusu olupturuldu. Ugiincisii Petrograd’ta ku-
ruldu, ancak Polonya ile savapa girilmesi tizerine bu birlikler cok gegmeden yeniden eski as-
keri gorevlerine dondiler. Ocak 1920’de Ukrayna’da, giineybaty cephesinin bulundudu bélge-
de de bir emek ordusu kurulmuptu. Ypci ve Koyl Savunma Konseyi’nin ‘Cumhuriyet Yhtiyat
Ordusu’nun Moskova-Kazan demiryolu hattynyn yeniden inpasy ve bu hat Gzerinde calypan lo-
komatif ve vagonlarjn onarymy i¢in kullanjlmasj’ny 6ngdren kararnamesi ayny giinlere rastly-
yordu.(37)

Stalinist yazynda Troc¢ki’nin emedin askerileptirilmesinden birinci derecede sorumlu oldu-
du belirtilir. Ancak gercedin gin ypydyna cykmasjny engellemek mimkin dedil. Trogki’nin
bdyle bir siyaset izlenmesini istedidi dodrudur. Ancak, yalnjzca Trocki dedil, Lenin de ayny
siyasetten yanaydj. Nitekim, ornedin Lenin Uclinclii Tum Rusya Ekonomi Konseyleri Kongre-
si’nde punlary sdyliyordu:

"Elimizdeki aygyttan mumkin olan en blyuk slratle yararlanabilmek igin bir emek
ordusu yaratmaljyyz... Bu slogany 6ne ¢ykarmakla, ipcilerin ve koylilerin butin dina-
mik gicund sonuna kadar zorlamak, bu meselede onlardan bize her tiirden yardymda



bulunmalaryny talep etmek zorunda oldudumuzu ilan etmip oluyoruz. Ve bu pekilde,
bir emek ordusu yaratarak, ipcilerin ve koylilerin bitiun glcini kullanarak, bapta ge-
len gérevimizi yerine getirecediz."(38)

2 bubat 1920°’de yaptydy bir dider konupmada bu gérupini yineledi:

"... gelecek birkag ay iginde... her ne pahasyna olursa olsun emek ordulary yaratmak,
kendimizi bir ordu gibi érgutlemek, bir dizi kurumun sayjsyny bitiindyle azaltmak ve
hatta bunlary feshetmek durumundayjz... Tim Rusya Merkez Yuriutme Komitesi
emek seferberlidi ve emek ordulary ile ilgili tim 6nlemleri onayladjdynda, halkjn ge-
nip kesimlerini bu fikirlere kazanmayy bapardydynda ve bunlaryn yerel gorevliler tara-
fyndan yapama gecirilmesini istedidinde, -hicbir kupkumuz yok ki- énimuizdeki en
guc gorevlerin tstesinden gelebilecediz."(39)

Dolayysyyla, i¢ savap syrasynda, dzellikle savapjn ikinci yarjsyna karpjljk gelen dénemde,
Lenin’in emek mobilizasyonunun ve, genel olarak, sendikalarjn devletle eklemlenmeleri ve
devlete tabi hale gelmelerinin yahamsal ve acil bir 6neme sahip oldudunu dipindiduni gori-
yoruz.

Y¢ savap kopullarjnda, 1917°de proleteryanyn Bolpevik saflara kazanjimasjnda cok belirle-
yici bir rol oynamyp olan fabrika komiteleri dzerkliklerini tamamen vyitirdiler ve sendikalarjn
yerel organlary haline geldiler. Sendikalar ise Ucretler ve ¢aljpma kopullary konusunda dayatyjcy
glic olma konumlaryny kaybettiler ve devlete entegre olarak askeri cephelerin ve emek ordula-
rynyn mobilizasyonunu sadlayan organlar durumuna geldiler.*

Subbotnikler

Savap Komiinizmi altynda devletle sendikalaryn i¢ ice gecmeleri, yeni bir fenomen olarak
subbotniklerin, yani karpjlyksjz génulli cumartesi caljpmasynjn ortaya ¢ykmasynj engellemedi.
Heyecanla desteklenen karpylyksjz gonilli caljpmanyn emedin askerileptirilmesi bigimindeki
devlet zorlayycylydy ile yan yana var olabilmesi, gecerli epitlikcilik anlayjpynyn ve proleteryanyn
devrime badljlydjnyn sonucuydu. Bunlar, zorlayycjljk ile gonallulik arasyndaki synjry bulanjk-
laptyryyordu.

Ylk subbotnik 10 Mayys 1919°da Moskova’daki demiryolu ipcileri tarafjndan yapama gegi-
rildi. Bu uygulamynyn savunusunu ve onculidlint parti Uyeleri yapyyordu. Moskova-Kazan
Demiryolu Subraionu Komunistleri Genel Konseyi’nin subbotniklerin uygulamaya konmasyy-
la ilgili olarak aldydy kararda punlar ifade ediliyordu:

"Synjf diipmanymyzyn hakkjndan gelebilmek icin... komunistler ve yandaplary bir kez
daha ileri dodru atjylmaly ve bop zamanlarynyn bir saatini daha calyjpmaya ayjrmalydyr-
lar; yani, gunliik caljpma saatini bir saat daha artjrmaly ve, buna ek olarak, cumartesi
gunleri aralyksyz alty saat caljpmak suretiyle dodrudan gercek bir deder yaratmalydyr-
lar. Komdunistlerin kendi sadlyklarynj ve yapamlaryny devrimin zaferinden ayry dtpiine-
meyecekleri dikkate alynarak, bu calypma karpjlyksyz bir caljpma olmalydyr.”(40)

Lenin subbotnik fikrini tamamen ve hayranljkla destekledi. 28 Haziran 1919°da kaleme
aldydy Muhtepem Bir Baplangyc baplykly makalesinde punlary yazjyordu:

"Komdnist subbotnikler... ipcilerin emek (retkenlidinin artjrjlmasy, yeni bir emek di-
siplininin benimsenmesi, ekonomide ve yapamda sosyalist kopullarjn yaratjyimasy ko-
nusundaki bilinclerini ve gondlli giripimlerini gosterdidi icin ¢ok blyuk bir 6neme
sahipler... Moskova-Kazan Demiryolu ipgilerinin érgutledikleri komanist subbotnik
yeni sosyalist toplumun htcrelerinden biridir... Bu ipciler... ‘komunist subbotnikler’
orgutlyorlar; yetersiz beslenmeden 6turQ bitkin, acyly, tikenmip durumda olmalarjna
radmen tek kurup almadan ve emedin uretkenlidinde muazzam bir artjpy gerceklepti-
rerek fazla mesai yapyjyorlar. En yiice kahramanlyk bu dedil midir? Bu, ¢ok ciddi 6ne-
me sahip bir dedipimin baplangycy dedil midir?"(41)



Petrograd’ta ilk kitlesel katylymly subbotnik Adustos 1919°da gergeklepti. Yine, Kasym ve
Araljk aylaryndaki yakyjt bunalymy syrasynda devrimci copkuda bir tyrmanjh yapanmyp olmaly.
Bunula birlikte, eldeki belgelerden anlapyldydy kadarjyla, bu canlanyp ancak 1920 yyly ilkbaryn-
da doruduna ulapmjp gérunuyor. 11 Nisan 1920’de yayynlanmyp Kommunistticheskii Subbot-
nik adly gazetenin kendisi de Moskova’da yayynlanan U¢ gazeteyle VTsIK’njn basymevinin
gercekleptirmip olduklary bir subbotnikin Griinlydi. Gazete, Lenin’in bu génallli ¢abanyn pra-
tik dederi ve moral 6nemiyle ilgili olarak kaleme aldydy bir yazjsyny da iceriyordu.

Mart-Nisan 1920’deki Dokuzuncu Parti Kongresi’nin aldydy bir kararla, cumartesiye denk
gelen o yylyn 1 Mayys’ynjn tim Rusya genelinde muhtepem bir subbotnik olmasj 6ngorilmdip-
td. Buna katylacadyny bildirmip ipcilerin sayysy yalnjzca Moskova’da 425.000 idi.(42)

Proleteryanyn ¢ozilmesi ve proleterya diktatorludu

Proleterya, paradoksal olarak, proleterya diktatorliidu altjnda ekonomik agjdan en yoksul
synjfty. Lenin’in Nisan 1920’de Birinci Tim Rusya Maden Ypcileri Kongresi’nde yaptjdj bir
konupmada belirtmip oldudu gibi, "diktatorlik, kendisini yapama gegiren ipgilerin ¢ok blytk
bir 6zveri ve sefaletini gerektirdi”.

"Hig kimse bu iki yjly Petrograd, Moskova, Yvanovo-Voznesensk ipgileri kadar ac ve
peripan halde gecirmedi. Yapylan hesaplamalar gésteriyor ki, s6z konusu iki yyl bo-
yunca, tahyl yetiptiren gubernialardaki koylilerin yjlljk ekmek tliketimi on yedi pu-
dun altjna dilpmemipken, bu miktar ipciler icin yjlljk yedi pud idi. Ypciler biyiik 6zve-
rilerde bulundular, hastaljklara yakalandjlar ve ipciler arasyndaki 61im oranynjn arttjoy
goriild."(43)

Proleterya dadjlmaya udramyp olmakla birlikte, ortada bir proleterya diktatorliduntn var-
lydy s6z konusuydu. Lenin’in 26 Mayys 1921 tarihli Onuncu Parti Konferansy’nda punu belirti-
yordu: "Proleterya deklase oldudu bir donemden gegme durumuyla yiiz yize kalmjp olmakla
birlikte... her peye radmen siyasi iktidarj kazanma ve elinde tutma gorevini yerine getirebil-
mektedir."(44)

Heniiz olupturulmup Ypci Muhalefeti’nin sozcilidiine getirilmip olan bliyapnikov, biraz
da alaycy bir dille, Onbirinci Parti Kongresi’nde punlarj sdyleyebiliyordu: "Vladimir Vli¢ diin
proleteryanjn Marksist anlamda bir sjnyf olarak var olmadyjdjny séyledi. Yzin verirseniz var ol-
mayan bir synjfyn dnciisi olmanjzdan dolayy sizleri kutlamak istiyorum."(45)

Kupkusuz, kaba bir materyalist icin, proleteryanyn yokludunda proleteryanyn diktatorli-
dlnden s6z etmek anlamsjz bir peydir -tjpkj maymunun yokludunda maymun gibi syrjtmaktan
sz etmek gibi. Ancak, akyldan ¢jkarmamak gerekir ki, ideolojik ve politik tstyapy maddi alt-
yapyyy hichir zaman dodrudan ve derhal yansjtmaz. Fikirler kendi momentlerine (momentum)
sahiptir. Genellikle, ‘normal’ zamanlarda, fikirler bir muhafazakarljk kaynadjdjrlar: Ynsanlar,
maddi yapam kopullary dediptikten ¢cok sonra dahi, hala eski fikirlerin egemenlidi altyndadyrlar.
Ydeolojik tistyapy ile ekonomik temel arasjndaki bu karjljkly ilipki, ic savap boyunca Bolpe-
vizm igin bir gli¢ kaynady haline gelmipti. Lenin’in 3 Kasjm 1920 tarihli bir konupmasjnda be-
lirtmip oldudu gibi:

"Ybei synyfy tarafyndan siyasi 6zgurliik icin verilen ve onyjllarj bulan bir miicadele sii-
reci icinde kazanylmyp alypkanlyklar, gelenekler ve kanaatler -bu aljpkanlyk, gelenek ve
fikirlerin toplamy- tum emekgilerin editimine bir ara¢ olarak hizmet etmelidir... bayet
proleterya burjuvaziye karpy miicadele icinde keskin bir synjf bilinci, syky bir disiplin
geliptirmemip ve oladanustl bir adanma gostermemip olsaydy, dider bir deyiple, pro-
leteryanyn eski synyf dipmany karpjsynda tam bir zaferinin kopulu olan bitin bu nite-
likler var olmasaydy, proleterya diktatérlidunin varlydyndan s6z edilemezdi." (46)

Marks, bize, kendi icinde synyf ile kendisi icin synjfyn tek ve ayny pey olmadjdyny, yani, sy-
nyfyn Gretim sireci icindeki konumu dolayysyyla glcli olabilecedini, ancak hala bu gucin bi-
lincinde olmayabilecedini 6dretmiptir. Madalyonun dider yuzu ise pudur: Kendi ekonomik gu-



cundn Ugte ikisini yitirmip synyf, kendi deneyimi, toplum ve devlet icindeki geleneksel konu-
mu sayesinde siyasi egemenlidini hala elde tutabilir.

Ancak, uzun erimde, proleteryanjn kan kaybetmesi, kendisinden yeni devletin egemen sj-
nyfy olmasy beklenen halkyn moral glctinde ve bilincinde yykyma udratycy bir gerilemeye neden
olacaktjr.

* Ayni Ucretlerin gok yaygyn olmasy fiyat artjplary ile tcret artjplary arasjndaki farkjn 6nemini oldukga azalt-
ty. Eder ipcilerin Ucretleri yaygjn bicimde ayni olarak 6denmemip olsaydy, ipcilerin zaten yeterince gii¢ kopullar-
da stirdtkleri yapamlarj tamamen katlanjimaz hale gelirdi.



