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Kahramanlyk ve Trajedi Bir Arada

‘Proleter drgiitlenmenin mucizeleri gercekleptirilmelidir.” Lenin’in bu bakyjp agysy ip¢i sy-
nyfynyn zaferi agysyndan belirleyici bir dneme sahiptir. 1917°de ve bunu izleyen dénemde, Bol-
heviklerin siyaseti esas olarak kitlelerin insiyatifinin harekete gecirilmesine -ayny zamanda on-
lara 6ncilik edilmesine- dayanyyordu. Proleterya, tc yyllyjk micadele donemi boyunca, ilkin
iktidaryn ele gecirilmesinde, ardjndan iktidaryn pekiptirilmesi ve savunulmasjnda, agljk ve so-
dudun yol actyoy epi gérilmemip bir sefalet ortamynda ve varlydynyn surekli tehlike altjnda bu-
lundudu kopullarda, oladanusti bir kolektif kahramanlyk ve 6zveri sergiledi. Rejimin varljdyna
yonelik her ciddi tehdit anynda binlerce proleter génulll olarak cepheye koptu, cephe gerisinde
emedini harcady. Sendika Gyelerinin yarysy gonilli olarak Kyzjl Ordu’ya katyldy; bunlar, bin-
lerce mil uzunludundaki cephe boyunca dadyldjlar, yahamlaryny yitirdiler ve diderlerine mica-
dele udruna nasjl 6ltnecedini ddrettiler. Proleteryanyn devrim ideali epi gorilmemip boyutlar-
daydyj. Yary a¢ durumdaki insanlar, ayaklarjndaki keceden ve keten bezinden yapylmijp lime li-
me ayakkabjlarla, 6zgurlik mucadelesinde oladandjpy bir kahramanlyk gosterdiler. Lenin,
Mart 1920°de punlary soylerken batlnlyle haklyydy:

"Toprak sahiplerini ve kapitalistleri bapymyzdan atabildik; ¢tinki, Kyzjl Ordu askerle-
ri, ipciler ve kdyluler kendi yapamsal ¢ykarlary icin savaptyklaryny biliyorlardy.
"Kazandyjk, ¢tnku ipci synyfynyn ve kdyluludin en iyi Uyeleri somaruculere karpy sa-
vapta oladanustu bir kahramanlyk sergilediler; cesaretin mucizelerini gercekleptirdi-
ler, ifadesi olanaksyz sjkyntjlara katlandflar, blytk 6zverilerde bulundular, soyguncu-
lardan ve korkaklardan kurtuldular.(1)

"Yoei synyfynjn kararljljdj, ‘Olmek teslim olmaktan yeddir!” parolasjna sonuna kadar
sadjk kalmasy yalnjzca tarihsel dedil, ayny zamanda zaferi kazandjran belirleyici
faktordar."(2)

Kyzyl Ordu’nun kendisinden kat kat Ustiin bir pekilde donatjlmyp ordular karpjsynda elde
ettidi papjrtycy zaferler, proleteryanyn sergiledidi kahramanljdyn ve onun Sovyet iktidarynj sa-
vunma konusundaki synjrsjz iradesinin bir Grintydd. Benzeri gérilmemip bir sefalet ve vahpe-
ti beraberinde getirmip olan i¢ savap yyllary, yalnjzca yjkjm yjllary dedil, fakat ayny zamanda
yapamyn ¢cok genip bir alanynda yaratjcylydyn, cesaretin ve umudun yuceltildidi yyllar oldu.

Parti, devrim syrasynda ve Sovyet iktidarjnyn pekiptirilmesi donemi boyunca, her peyden
once kitlelerin 6zlemlerine yaslandy. Bolpeviklerin iktidary aldyklary giinlerde Ykinci Tiim Rus-
ya Sovyetleri Kongresi’nde konupan Lenin punu soylemipti: "Kitlelerin yaratjcy yeteneklerine
tam bir 6zgurlik tanymalyyyz." Bundan iki giin kadar sonra punlary séyltyordu: "Syradan insan-
laryn yaratjcy eylemi yeni toplumsal yapamyn temel faktortdar... Canly, yaratjcy sosyalizm Kit-
lelerin kendi eseridir."(3) Ve, 6 (10) Kasym’da Pravda’da yayynlanan kitlelere yonelik bir
cadryda punlary yazjyordu:

"Yoldaplar, emekgiler! Pimdi devletin idaresinde bizzat kendiniz bulunuyorsunuz, bu-
nu unutmamalysynjz. Eder siz birlepmez ve her tirden devlet ipini kendi elinize al-
mazsanyz, hi¢ kimse size yardym olsun diye bu ipleri yapmayacaktjr... Kendi ipinizi
kendiniz gorin; en alt diizeydeki iplerden baplayyn ve hi¢ kimseyi beklemeyin."(4)

Ypci sjnyfy ilk kez bilyiik bir iilkede egemen sjnjf durumuna geliyordu ve daha dnce i¢ ve
djp dupmanlardan kurulu ¢ok glcll bir koalisyona karpy hi¢c bdylesine direngen, bodylesine
kahramanca savapmamypty. Diinya tarihindeki bu ilk ipci cumhuriyeti, proleteryanyn ve onun
partisinin yapama gecirdidi son derece kararly uygulamalar sayesinde ayakta kalmayy bapardy.
Lenin’in geriye dodru bir bakypla sdyledidi gibi:

"Ybei ve koyli iktidarjnyn savunulmasy bir mucizeyle baparjldy; ancak sz konusu olan
-yoktan varolup gokten inen- ilahi bir mucize dedildi, bu, ipciler ve kdyluler ne denli
ezilmip, horlanmyp, ¢okertilmip ve bitkin dupdrilmip olurlarsa olsunlar, devrim ipgi-



lerin rjzasy ve destediyle gerceklepmip oldudu icin ipci iktidarynyn herhangi bir gelip-
mip, zengin, uygar devletin yapabilecedinden ¢ok daha blyuk bir gii¢ toplamyp olma-
sy anlamynda bir mucizeydi."(5)

Ylk kez toplumsal yapyjda bdylesine radikal dedipimler bu denli kjsa bir zaman icinde ger-
cekleptirildi. Toprak mulkiyetindeki yary-feodal ilipkilerin temizlenmesi Fransyz Devrimi sjra-
synda oldudundan c¢ok daha radikal bir bicimde gerceklepti. Tum fabrikalaryn, madenlerin, tl-
kenin 6nemli dodal kaynaklarjnyn idaresi fiilen ip¢i devletinin eline gegti.

Devrimin Marks’yn ‘ideolojik Ustyapy” olarak tanymladjdy alandaki etkisi dider alanlarda
oldudu kadar derindi. Her peyden 6nce, devrim ipci kitlesi icinde giderilmesi olanaksjz go-
rinen muazzam bir kiltirel aclyk yaratty. Trocki bunula ilgili olarak punlary séyliyor: "Devri-
min pu ana kadar sundudu en blyuk avantaj, en biylk bapary... ipci yydynlary arasynda kultre
yonelik muazzam bir susamyplyda yol agmyp olmasydjr."(6)

John Reed punlary yazjyor:

"Yyllar boyu engellenmip editime duyulan aclyk, devrimle birlikte ¢jlgyn bir patlama-
ya donipti. YIk alty ay boyunca, yalnjzca Smolni Enstitiisii’nden her giin kamyonlar,
katarlar dolusu Kkitap ve yayyn djparyya tapyndy, toprak kitaba doydu. Rusya, bu yazjly
materyali, suya hasret kyjzgyn toprak misali, synjrsjz bir hararetle emdi. Bunlar masal
kitaplary, gerceklerin tahrif edildidi tarih Kitaplary, insanj korelten bayady romanlar
dedil, toplumsal ve ekonomik teorilerin verildidi yayynlar, felsefe kitaplary, Tolstoy,
Gogol ve Gorki’nin eserleriydi... Tiyatrolarda, sirklerde, okul binalarynda, kulupler-
de, Sovyetlerin toplanty salonlarynda, sendika merkezlerinde, kyjplalarda diizenlenen
konferanslar, tartjpmalar, konupmalar... Cephedeki siperlerde, kdylerde, fabrikalarda
toplantjlar... Sosyal Demokratlary, Sosyalist Devrimcileri, Anarpistleri, sdyleyecek
bir peyi olan herkesi dinlemek lzere Putilovski Zavod’tan [Putilov fabrikasy] djpary
akan kyrk bin insanyn yarattjydj gorilmeye deder muhtepem tablo! Bir ay boyunca,
Petrograd’yn ve Rusya’nyn her caddesi konupmacyjlaryn ve dinleyenlerin doldurdudu
bir halk tribliniydu. Her trende, her tramvayda, her yerde kendilidinden canly tartjp-
malar yapanjyordu."(7)

Serge ise punlary hatyrljyor:

"Yapanan... korkung sefalete karbjn halkjn editimine biiyiik bir onem verildi. Ulkenin
dort bir yanynda gozlenen bilgiye susamjpljk dylesine blylk boyutlardaydy ki, her
yerde yeni okullar, Universiteler, Ypci Fakiilteleri kuruldu, yetipkinlere yénelik kurlar
acyldy. Sayysyz cokluktaki insiyatif sonucu 6dretimin o giine dedin bilinmeyen alanlary
kepfedildi, 0 zamana kadar hicbir yerde rastlanmamyp bir 6dretim seferberlidine giri-
hildi. Zihin 6zUrlu ¢ocuklar icin okullar acyldy; okul dncesi yaptaki ¢ocuklar icin ana
okullarj kuruldu. Ypci Fakiilteleri agjldy, orta 6drenimde ipcilerin kavrayabilecekleri
ozel, kysa donemli kurslar dizenlendi. Cok gecmeden buna Universitelerin baparysy
eklenecekti. Bu dénemde, 6zel pahyslaryn ellerinde bulunan koleksiyonlara el konul-
masy suretiyle muzeler daha zengin hale getirildi; sanat eserlerinin kamulaptyrylmasy
tam bir durustlik ve titizlikle gercekleptirildi -6nemli bir tek eser bile kaybolmady.(8)
"Yeni kittphaneler kuruldu; edebiyatyn tiim alanlarynda énde gelen Rus klasik yazar-
larynjn eserleri basflarak diipik fiyatlarla okuyuculara sunuldu. Ylkokul sisteminin
yaygynlaptjrylmasy icin ¢aba gosterildi."(9)

Binlerce ipgi tiyatro salonlarjna kopuyordu:

"Biletlerin ylksek fiyatlarla satjldjdy gipelerin egemenlidinden kurtulan tiyatrolarda
blylk bir hareketlilik yapanyyor, salonlar her gece dolup tapjyor... Koltuklar koyun
postundan, evde dokunmup bezlerden yapylmjh giysilere blriinmip proleterlerle do-
lu... Moskovaly ipciler, tiyatronun aydynlyk, biyull dinyasyndan ¢jkyp dyparjdaki be-
yaz geceye, camur ve aclyda geri donmezden énce duplerini zenginleptiriyorlar."(10)



Devrimden hemen sonra ressamlar ve heykeltraplar arasynda hummaly bir faaliyet vardy;
Gelecekgiler (futurists) ve kubistler bir stre icin 6ne ¢yktylar ve bop duvarlary, kaldjrymlary ve
dider uygun yerleri yaptjklary resimlerle stslediler. Tro¢ki punlary yazjyor:

"Halk Kitleleri hala heyecan icinde ve capacanlyydy; insanlar binlerce yyldjr ilk kez
yiksek sesle duplnuyorlardy. Sanatjn geng, dinamik guclerinin en iyileri derinden et-
Kilenmip durumdaydyjlar. Umutlaryn ve 6zlemlerin synjrsjz oldudu ilk yyllar boyunca,
yalnyzca sosyalist yasamanjn en yetkin modelleri dedil, fakat ayrjca devrimci edebi-
yatyn en iyi drinleri yaratyldy. Ayrjca, teknik araclardaki yoksulluda karpjn gerceklep-
tirilen ve gercede yaklapymlarjyla tim diinyanyn dup giiciine yeni bir tazelik ve dina-
miklik kazandjrmyp olan o mikemmel Sovyet filmlerinin yine o yyllarda yaratyimjp
olduklaryny belirtmek gerekir."(11)

Her peyden 6nce, devrim ipcilerin kipilidinde bir sjcrama anlamyna geldi. 1845’te Engels,
sosyalizmin 6zinu ‘herkesin kendi dodasyny 6zgurce geliptirebilecedi, kompularjyla insanca
bir ilipki icinde yapamyny surdlrebilecedi kopullaryn tim halk icin yaratjlmasy’ olarak ifade et-
mipti.(12) Rus devriminde, o zamana kadar basky altjnda ezilmip olanlar daha temiz, daha iyi
bir yaham arzuluyorlardj. Trocki, devrimi son derece kesin ifadelerle ve pu pekilde tanymlyyor-
du:

"Devrim, ilk olarak, -bir kipilide sahip olmamasj umulan- halk yjydynlary arasyndaki
bir kipilik sycramasydyr. Devrim, yer yer gorulen zalimlide ve kan dokicilude, kullan-
dyay yontemlerdeki acymasyzlyda karpjn, her peyden énce ve en dnemlisi, insanlydjn
uyanypy, ileriye dodru yurtyipe gecipidir ve her bireyin kipisel onuruna giderek artan
oranda saygy gosterilmesiyle, gli¢suiz olanlara yonelik surekli buytyen bir ilgi ve ko-
ruyuculukla ayyrt edilir.(13)

"Din, kitle dedidimiz peyi olupturan sjradan insan hicbir peydi; Car’yn, asiller synjfy-
nyn, birokrasinin bir kolesi... makinalaryn basit bir uzantysy... bir yik hayvanjydy...
Kendisini 6zgurleptirmip durumda bulundudu bugin ise, kendi kimlidinin bitinlyle
farkjnda olan, kendisini... dunyanyn merkezindeki temel 6de olarak diipinmeye bapla-
yan bir bireydir."(14)

Lenin'in devrimci gercekgilidi

Ypei kitlesinin canljlydy, ipcilerin eripmeye caljptjklary hedefe iparet eder. Eski diizenin ken-
dilerine byraktydy -maddi ve kiltirel- miras, onlaryn uzun yuriyUpteki kalkjh noktasyny belirler.
Devrimci idealler icin savapym Kkararlyljoyny gercekgilikle baddaptjrmasyny her zaman bilmip,
olanaksjz gorineni isteyecek kadar zengin bir hayal glictine sahip olmakla birlikte ayaklary her
zaman icin yere basmyp olan Lenin, ip¢ilerin synjrsjz 6zlemleriyle onlaryn -maddi ve kulturel
anlamda- fiili gucleri arasyndaki keskin ¢elipkinin bitunuyle bilincinde olmak zorundaydy. Le-
nin, devrimin yazgysynyn bu gelipkide ve onun gelipiminde yattjdjny ¢ok iyi biliyordu. Olada-
nlstl zorlu mucadeleler bu ¢elipkinin nasjl ve ne yonde ¢6zulecedini belirleyecekti.

Lenin, devrimi izleyen donem boyunca, tasarymda cesaret, uygulamada sadduyuyu 6dele-
rini en uygun bicimde birleptirmesini bildi. Nesnel kopullaryn tam ve gercekgi olarak kavrany-
by, partiye ve parti liderlidine izlenen yoldan sapmama, micadelenin en kritik apamalarynda
sahip olunan 6zgiiveni yitirmeme yetenedi kazandyrdy.

Lenin, Bolpeviklerin llkeyi idare etme konsunda son derece hazjrljksjz durumda bulun-
duklaryny tekrar tekrar belirtti. 1919 yylynyn Mart-Nisan aylarynda yazmyp oldudu Sovyet HUk-
meti’nin Baparylary ve Karpjlaptjdy Zorluklar baplydjny tapjyan makalesinde punlary soyltyor-
du:

"Sahip oldudumuz bilgi, olsa olsa, ajitatér ya da propagandacynyn, ya da, fabrika ipgi-
lerinin veya aclyktan kyrjlan kdylulerin strdukleri cehennemi yapamyn celikleptirdidi
insanyn bilgisidir; varljdjmyjzy uzun bir sire nasyl devam ettirebilecedimizi, mucadele
icinde nasyl ayakta kalabilecedimizi bize 6dreten pey budur ve pimdiye kadar bu bilgi



sayesinde kendimizi koruyabildik. Butun bunlar gerekli olmakla birlikte tek bapjna
yeterli dedildir. Zafere yalnyzca bununla eripemeyiz."(15)

Bolpevikler, ekonominin yonetimi sjrasynda karpjlapjlacak sorunlaryn stesinden gelmeye
hicbir pekilde hazjr dedillerdi. Lenin 18 Mart 1919 tarihli Parti Kongresi’nde punlary soyliyor-
du:

"Baplangjcta, ipe nereden ve nasyl baplanacadj konusunda higbir fikre sahip olmayan
devrimci vaizler gibi, bunlara buttiniyle soyut bir yoldan yaklaptjk. Elbette bizi nasyl
bitirilecedini bilmeden bu ipi tizerimize almyh olmakla suclayan bir siri insan vardy -
bitlin sosyalistler ve Sosyal Demokratlar bu suglamalaryny bugiin de surdurtyorlar.
Ancak yapam parjltjsyndan yoksun insanlar tarafyndan yapjlan bu suclamalar guling.
Sanki birisi bllyuk bir devrimi iradi olarak baplatabilir ve onun nasjl tamamlanacadyny
onceden bilebilirmip gibi! Boyle bir bilgi kitaplardan cjkarjlamaz; bizim kararjmyz
ise ancak yydynlaryn deneyiminin trtint olabilirdi. Bu yuzden, oladanustl zorluklarjn
tam ortasynda ve hakkjnda ancak yary yarjya bilgi sahibi oldudumuz bir sorunu ¢6z-
me sorumluludunu ustiimiize almjp olmamyzjn ve proleter yydynlary kendi insiyatifle-
rini gostermeye tepvik etmemizin bizim hanemize yazjlacak artj bir puan oldudunu
soyliyorum."(16)

Her peyden 6nce, azimli olmak, hatalary itiraf etmeye ve onlary dizeltmeye hazjr olmak
gerekiyordu. Lenin ve arkadaplary bunlara fazlasjyla sahiplerdi:

"Her peyi yizlerce kez test etme, hatalary yuzlerce kez diizeltme ve her ne olursa ol-
sun hedefe ulapma konusunda azimli, ysrarly, istekli, kararly ve buna yetenekli olmak -
proleteryanyn bu nitelikleri onun zafere ulapacadynjn garantisidir."(17)

Buyik bir tlkenin idaresine 6ncllik goérevini Ustlenmip deneyimsiz bir partinin ihtiyacy
olan pey gercekle dodrudan yuizlepme cesaretini gosterebilmekti:

"Tam da tehlikeleri goze almaktan korkmadjdymyz icin miicadele sjrasynda elimizdeki
guclerden en iyi bicimde yararlanabiliyoruz -sahip olunan panslary daha sodukkanly,
daha titiz ve daha ihtiyatly bir pekilde 6lcip tartjyoruz.(18)

"Sahip oldudumuz gucin sjrry, -gerek Rusya’da ve gerekse uluslararasy diizeyde-
mevcut butun synyf dengelerini tam bir netlikle ve blyuk bir 6zenle dederlendiriyor
olmamjzda, ve bundan kaynaklanan tlikenmek bilmez bir enerji, sarsjlmak bilmez
azimkarlyk ve miicadeleye adanma duygusunda yatjyor."(19)

Ne gercedi gormeyi engelleyen apyry iyimserlidin, ne de karamsarljk batakljoyna saplan-
manyn bir yarary olabilirdi. Lenin, 1921 yylyjnyn Mart sonlarynda ve Nisan baplarynda bunu pu
sOzlerle ifade ediyordu: "Karamsarljk my, iyimserlek mi? Gig¢ dengelerinin titiz bir hesapla-
masy. Temkinli bir yaklapjm, heyecan ve kararljljkla davaya adanma."(20)

Rusya'da proleterya diktatérlidunin yiz ylize kaldydy agmazlar

Fransjz Devrimi, Yngiltere bir yana bjrakjldjdjnda ekonomik ve kiltiirel gelipmenin en
yuksek diizeyine eripmip ileri bir Ulkede gergeklepmipti. Rusya ise Avrupa’njn en geri tlkele-
rinden biriydi. Ve, dlinya kapitalizminin destedine giivenen Rus burjuvazisi daha baplangyctan
itibaren en sert karpj devrimci tedbirlere bapvurdu. Karpj devrimin ve i¢ savapjn yarattjoy ba-
syn¢, Bolpevikleri savah kominizinin -6nceki bélimde dedindidimiz- son derece syjkj ekono-
mik tedbirlerini almaya zorladj.

Bu yuzden, proleterya diktatorliou silahlaryny yalnjzca blyik burjuvaziye dedil, fakat ay-
rjca kicuk burjuvaziye ve koyli kitlesine karpy yoneltmek zorunda kaldj. Kupkusuz, proleter-
yanyn azynlydy olupturdudu, proleterya ile kdylulik arasjnda kesin ayrym cizgilerinin bulunma-
dyady, aclyoyn ve sodudun ipcilerin iliklerine kadar ipledidi kopullarda, proleterya diktatorlidu-
nln yalnyzca biyuk burjuvaziye ve bunun yanjsyra kiglk burjuvazi ve koyliliide karpy dedil,
fakat aynj zamanda proleteryanjn bizzat kendisine yoneltilmesi gibi bir tehlike s6z konusuy-



du. Burada, Merkez Komitesi tarafjndan 22 Ocak 1920’de benimsenmip bir tezi aktarmak ye-
rinde ve agyklayycy olabilir:
"Kendi gelipim sirecinde bir gecip apamasynda olan, sjkynty verici bir gegmipin daha
da adyrlaptyrdydy kopullarda bulunan bir toplumda, toplumsallahmyp emedin planly or-
gltlenipine gecip, asalak unsurlara, kéylultidun geri kesimlerine ve hatta ipci synyfynyn
kendisine karpy uygulanacak zorlayycy 6nlemler olmaksyzjn yapama gecirilemez."(21)

Boylece, toplum Uzerinde kendi diktatorliouni tesis etmek icin yeterince olgunlapmyh
olan proleterya, bu diktatérlidun kendi tzerine de uygulanmasjna rjza géstermek zorunda kal-
dy. Ote yandan, sanayinin ¢ékmesinin bir sonucu olarak proleteryanyn kendi varljdjnjn da orta-
dan kalkmaya yuz tutmup hale gelmesi proleterya diktatorlidinin kolektif, demokratik teme-
lini daha da apyndjrdy.

Marks’a gore, devrim proleteryanyn olgunlapmasjnyn bir 6nkopuluydu; proleterya, toplu-
mu doéndplme udratabilmek ilkin kendisini dondptirmeliydi: "Dolayysjyla, devrim, salt ege-
men synyfyn bunun dypynda bir yolla devrilmesinin olanaksjz olmasy nedeniyle dedil, fakat ayny
zamanda onu deviren synyfyn yuzyjllaryn kendi Ustlinde biriktirdidi buttin pislikten ancak bir
devrim icinde arynabilecek ve toplumu yeniden inpa etmeye uygun hale gelecek olmasj nede-
niyle bir zorunluluktur."(22)

“‘Eski pislidin’ ¢ok muazzam ve proleteryanyn ¢ok kicik, devrim strecinde kendisini dev-
rimcileptiremeyecek kadar ¢ok hyrpalanmjp olmasy halinde ne tir bir durumla karpylapjlabilir-
di?

Y¢ savap boyunca Rus proleteryasj icinde kolektif kahramanljkla aylakljk, gerilik ve vah-
hilik birbirine karjpmyh durumdaydy; Trocgki’nin sozleriyle ifade edersek, ‘duyguya yabancy bir
vahpilik ve devrimci dlktcullk i¢ iceydi’.(23) O donemde yazjimyp roman ve dykilerin he-
men hepsi bu ikilidi acjda ¢ykaryrlar. 1saac Babel’in dykileri bunu -tutku, gaddarlyk, korku ve
biddetle karjpmyp devrimci kahramanljk- ortaya koyar. Babel, éykilerinin bir arada toplandydy
The Red Cavalry (Kyzyl Suvari) adly kitabynda, asker arkadaplarynyn kylyclarynyn iki yanyna
‘Dinya devrimine selam olsun’ savap sloganjny yazdjklaryny anlatjr. Askerler bu sloganla ken-
dilerinden gecerler, ama en bayady, mustehcen sozler sarfedenler, adyza aljnmaz kufurler savu-
rup kutsal dederlerle alay edenler yine bu askerlerdir. Kazaklaryn korkung¢ gaddarlyoy, bu éyku-
lerde kahramanlyk cercevesine iplenir. Nitekim, ‘Berestecko’ adly bir dykiide, Babel, Beyaz
Rusya’da geri ¢cekilmekte olan Polonyalylarjn yakjp yjktjklary bir kdyde yerde yatan ihtyarla-
ryn ve karynlary kylycla yarjimyh hamile kadynlaryn cesetleri arasjnda dolapyjrlarken, kyzjl bir Ka-
zak olan arkadapy Kudrya’njyn muhbir olmakla suclanan bir Yahudiyi nasjl bodazjndan keserek
oldirdidini anlatyr. Kahraman askerlerin adzjndan sayysjz Yahudi dipmany, mistehcen k-
fiirler dokuliir. Ornedin: ‘Maykop kasabasjnda gordiidiimiiz pey neydi? Orada, cephe gerisin-
deki zihniyetin cephedekinden ¢ok farkly olduduna tanjk olduk; eski rejimde oldudu gibi, io-
ren¢ Yahudilerin hainlik ve ihaneti dizboyuydu.” ‘“Tuz’ baplykly bir dider dykide, bir askerin
tyka basa dolu bir trene binebilmek i¢in kendisini aldatmaya kalkjpan kdylu bir kadyny nasyl 6l-
dirdiidu anlatyljr. Oyku pu sézlerle biter: ‘Bunun Gzerine duvarda asjlj tiifedimi aldym ve ipci
ulkesini ve cumhuriyeti bu pislikten temizledim.” Ama aynyj askerler, yoldaplarj ve devrim da-
vasy udruna 6lmeye hazjr birer kahramandyr da. Trocki punlary yazjyor: "Hafta ici gunlerde ...
synyf bilinci geri cekiliyor, gundelik ilgi ve kaygylarjn gdélgesinde kalyyor; ipci synyfy icindeki
cepitli kesimlerin farkly ¢jkarlary ve farkly dipunceleri 6ne ¢jkjyor. Ancak, hemen bunu izleyen
onemli olaylar, devrim okulunun editiminden gecmip ipci synjfynyn o muhtepem birlidini oldu-
du gibi gozler éniine seriyor."(24)

Kapitalizm kopullarynda yapamyp Kitlelerin icinden ¢ykyp geldikleri bu toplumun pislikle-
rinden badjpjk olmalary beklenemezdi; Lenin’in sdyledidi gibi: "Burjuva toplumun cesedi bir
tabuta yerleptirilip Ustl civilendikten sonra toprada gomilemez. Kapitalizmin cesedi bizim
aramyzda, havayy kirleterek, yapantjmyzy zehirleyerek yavap yavap ¢lrlyor, dadylyyor; eski, ¢i-



rimekte ve yavap yavap 6lmekte olan bu cesetten kopan binlerce lif, yeni, taze, geng, diri ola-
nyn ayaklaryna sarylarak onu kendi tuzadyna duptrtyor."(25)

Daha ¢ok halkjn geri, olumsuz yanlarjnyn 6ne ¢jktydy Babel’in Oykiilerine, Demian
Bedny’nin piirlerine, ya da, Trogki’nin sigara izmaritlerini yere atjyp cidneyen dedil, botlaryny
temizleyen, kifretmekten ve bayady bir dil kullanmaktan sakjnan insanlara duyulan ihtiyaca
ilipkin olarak kaleme almjp oldudu yazjlara dikkati cekerek, ‘Ypte, devrimin yetersizlidi, kitle-
lerin ne kadar kalyn kafaly ve cahil olduklary agjkca belli!” demek mimkin. Oysa, gosterilecek
tepki bunun tam tersi olmaly ve punlar séylenmelidir: "Aclyk icinde ve 6limin bu denli yaky-
nynda olmalaryna radmen, kapitalizmin o vahpi, barbar mirasyna, Carlyk rejiminin karanlydjn-
dan ve yoksulludundan ¢jkjp gelmelerine ve hicbir iktidar deneyimine sahip olmamalarjna
karpyn, Kitleler ne muhtepem bir bicimde davranmjplar."”

Kahramanlyk ve trajedinin i¢ ice gecmip oldudu bir bapka alan partinin kendisiydi. Dev-
rimci bir partinin varljdjnjn devrimin zaferi agysyndan zorunlu olmasy, hem parti ile synyf ara-
syndaki ilipkiyi, hem de biling ve 6rgutlulik duzeyi acysyndan 6nci ile synyfyn geri kalan kysmy
arasyndaki epitsizlidi ortaya koyuyordu. Parti, énclyi orgitlemek suretiyle bir biitin olarak ip-
¢ci synyfy icindeki adyrlydyny artyrdy. Ancak, partinin her peye kadir olmasj beklenemez; partinin
glict dodrudan proleteryanyn glictine ve eylemlilik diizeyine badlydjr. Proleteryanjn dadyjlmasy
sreci parti Gzerinde ¢ok derin bir etkiye yol agmyp olmalydjr. En yetkin devrimcilerin irade
glctnin ve zihinsel dayanykIylydjnyn bile bir synjry vardyr.

Korkung bir a¢lydjn, sodudun ve 6limiin egemen oldudu, uluslararasy karpy devrimci gic-
lerin saldyrysjnjn yapandyjdy kopullarda ve Rus proleteryasy fiziksel agjdan giderek kii¢tlir, top-
lum icindeki ekonomik ve toplumsal adjrlyoyny giderek yitirirken, proleterya demokrasisinin
gelipme, hatta bulundudu diizeyi koruma pansy ne olabilirdi? Yhcilerin 6zgiirlepmesi sonucu or-
taya ¢jkmyp Sovyet kurumlary bu kopullardan nasyl etkileneceklerdi? Partinin yazgysy ne ola-
cakty? Uluslararasy proleteryanjn Rus devriminin imdadjna yetipbmekte gec¢ kalmasy halinde du-
rum ne olacakty?

Peki ama ya eski olan bu dinamitlerden sad kurtulmayy baparjrsa? Ya Carljk rejiminin
barbarlydjndan kalan miras kicuk, korpe sosyalizm adacynyn dayanamayacady kadar adjr ise?
Bu durumda ne olacakty?

Dup ve gergek
Lenin, her peyden dnce, en blylk diplem ve 6éngori glclnl gercedi oldudu gibi gérme
ve kabullenme zorunluludu ile ¢ok iyi baddaptjrmjp gergekei bir devrimciydi. Onun kendisine
ornek aldjdy kahraman ne mantjk ve sadduyusu ile tanjnan Sanco Panza, ne de dpler tlkesin-
de yapayan Don Kipot idi. Nihai kominist amacla i¢inde bulunulan anyn devrimci geredini bir-
birinden ayjrt etmeyi biliyordu. Lenin icin, Marks icin oldudu gibi, sosyalizm, sjnyfsyz, devlet-
siz, maddi mallaryn bolluduna dayanan ve ‘bireyin 6zgur gelipiminin herkesin 6zgur gelipimi-
nin énkopulu” (Komunist Manifesto) oldudu kendi kendini ydneten bir toplumdu. Diktatorlik,
devlet planlamasy, ekonomik buytime ve verimlilik, ¢elik bir disiplin: Butln bunlar nihai ama-
ca giden yolda Lenin’in bapvurmaktan kagjnmadjdy ama nihai hedef olarak da gérmedidi arac-
lardy. Lenin, sosyalizme giden yolun gergekten ¢ok getin ve engebeli bir yol oldudunun far-
kyndaydy.
[Kytlyk alanyndan ¢jkjp -¢.n.]ézgurluk alanjna sycramanyn ancak -gok zorlu- bir gegip do-
neminin butlndyle geride byrakylmasyndan sonra yapanabilecedini vurgulady:
"Sosyalizmin ustalarynjn kapitalizmden sosyalizme geciple ilgili olarak bir gegip do-
neminden ve yeni toplumun ‘uzun dodum sancjlary’ndan s6z etmip olmalary nedensiz
dedildi. Ve, yine, bu yeni toplum, ancak pu ya da bu sosyalist devleti yaratmaya yo-
nelik bir dizi dedipik, eksik, somut giripimlerden gectikten sonra fiilen yahama gegiri-
lebilecek bir soyutlamadyr."(26)
Yeni toplumun dodupunu, bir cocudun dodupuyla karpylaptyrarak anlatjr:



"Emile Zola’nyn La joie de vivre adly eserinde, ya da Verasayev’in Notes of a Doctor
isimli yapytynda oldudu gibi, yazarlaryn dodum olayynyn piddetini, acy ve dehpetini
gercekgi bir bicimde yansjtmayy amacladyklary edebi eserlerdeki tanymlamalary dupi-
nelim. Cocudun dodumu, kadynjn bedenini neredeyse cansyz, kan lekeleriyle dolu,
azap ve yzdjrap icindeki bir et yydynjna ceviren, kadjny acydan deliye déndiren bir
olaydjr. Ancak, apkta ve onun ardjndan gelen kadynyn anneye dénipimi sirecinde
yalnjzca bunu goren bir ‘birey” bir insan olarak kabul edilebilir mi? Kim bu neden-
den otiirl sevgiden ve dodumdan vazgecer?

"Dodum sancysy hafif veya piddetli olabilir. Bilimsel sosyalizmin kurucularj olan
Marks ve Engels, kapitalizmden sosyalizme gecipin kacynjlmaz olarak uzun dodum
sancylary eplidinde yapanacadyny surekli sdylemiplerdir. Engels, bir savapla ilipkili
olan ve onu takiben ortaya cjkan bir devrimin (dahasy da var; gelin bir ekleme yapa-
rak sdyleyelim: bir savap sjrasynda patlak veren ve kendisini bir diinya savapynjn go-
bedinde ilerletmek ve slrdiurmek zorunda olan bir devrimin) 6zellikle zor ve sancyly
bir dodum oldudu gergedini, bu apikar ve tartjpjlamaz gercedi yalyn ve acjk bir bigim-
de dile getiriyor."(27)

Sovyet Rusya’da umutlar umutsuzluda donupti. Proleteryanjn onda birden fazla bir kyjs-
mynyn fiziken yok olmasyj ve devletle partinin genip él¢lde birokratiklepmesiyle birlikte, zafe-
rin aracy -proleterya diktatorlidi- kendi kendisini yadsymjp oldu.

Lenin, kendisinden dnce gelen Marks ve Engels gibi, aracyn amacyn habercisi olamayaca-
adyny, aracla amag arasynda, proleterya diktatorliidu ile sosyalizmin eksiksiz gergeklepmip hali -
ya da kémdiinizm- arasjnda bir ¢elipki olmasy gerektidini biliyordu. Devrim synyfly bir toplumun
uriniddr, dolayysyyla kendi icinde bu toplumun 6zelliklerini (traits) tapjr. Sosyalizmden ziya-
de kapitalizmi, gelecedi dedil icinde bulunulan any ve gecmipi yansytjr. Burjuva karpy devrimle
savapmak zorunda olan proleterya diktatorlidu, adyr darbeler indirebilmek igin gug ve etkinlik
acysyndan onunla simetrik olmak durumundadyr. Bununla birlikte, araclar ile amaclar arasyn-
daki sapma, bu ikisini birbirine badlayan merkezi bir 6z mevcut dedilse, araglarjn beklenen
amaca yol agmamasyna neden olacaktyr. Trocki, Onlaryn Ahlaky ve Bizim Ahlakjmyz baplyodyny
tapjyan bropurtinde, araclarla amaclar arasyndaki ilipkiyle ilgili olarak, ‘topraktan bir bapak
budday alabilmek icin toprada birden ¢cok budday tohumu ekmek zorundasynyz’ der. Sert top-
rady yaran saban, filizlenmesi ve boy atmasyj icin budday tohumuna yardym edebilir, ancak, sa-
ban buddayyn serpilip blylmesinin garantisi dedildir; benzer pekilde, kapitalist karpj devrimin
ezilmesi icin Ceka’nyn varlydy zorunlu olabilir, ama, bu kurum gelecekteki sosyalizmin bir
baplangjc formu, hatta onun bir tohumu bile dedildir. Yazjk ki, saban tek bapjna buddayy yara-
tamaz. Benzer pekilde, ipci synjfynyn kurtulupu ancak ip¢i synyfynyn kendi eylemiyle baparyjlabi-
lir. Bu ylzden, icinde pu ya da bu oranda piddete bapvuruldudu, burjuvazinin ve yandaplarjnyn
haklarjnyn az ¢ok bastjryldjdy, siyasi 6zgurluklerin pu veya bu oranda tanyndjdy bir devrimin
yapanmasy mumkdindir; ancak, Rusya tarihinin ¢ok carpycy bir bicimde gosterdidi gibi, -sjnyr-
landjrylmyp ve bozulmup bicimiyle bile olsa- ip¢i demokrasisi olmadan bir devrimin varljoyn-
dan s6z etmek olanaksyzdyr. Sosyalist ilerlemenin derecesi ip¢ilerin 6zgurliou, kendi yazgyla-
ryny belirleme gucu, yydynlar tarafyndan baparjylmyp maddi ve kulttrel gelipmiplikle élgtlmeli-
dir. Ypci demokrasisi olmaksjzjn, anda bapvurulan ara¢ hedeflenenden cok farkly bir sonuca, o
arag iginde embriyon halinde bulunan bir sonuca yol agar.

Goethe’nin Faust adly yapytynyn ikinci béluminde, Faust, Gzerinde ‘eziyet cekmekten
uzak milyonlarca insanj’ barjndjrabilmek, dolayysjyla ‘6zgir topraklar tzerinde ozgur bir
halk’ yaratabilmek icin denizden kendisine bir toprak parcasy vermesini ister. Ne var ki, inpa
stireci boyunca Faust o insanlara kalyn kafaly kdleler gibi davranjr.

"En muhtepem giripimi hyzlandyrjrken
Bir akyl binlerce ele kafi gelir."



Pu halde, gelecedin ‘6zgur halk’ toplumu Faustgil amag iken, emekgilerin kélelidi Mefis-
tofelesgil aractyr. Bu ikisi arasyndaki bad ise, Faust’un aydynlanmacy despotizme olan inancydjr
- ‘Bir akyl binlerce ele kafi gelir.” Ama, ara¢ amacy yutmayacak mydjr, ‘sabanyn actjdy cukur’
bir ‘mezar’ haline gelmeyecek midir?

Lenin, partinin proleterya (izerinde -ya da burokratiklepmip bir partinin fiziki olarak tahri-
bata udramyp bir proleterya tzerinde- diktatdrlik kurmasyny hicbir zaman savunmady. Ancak, -
geri bir Ulkede gerceklepmip ve dinya kapitalizmi tarafyndan kupatjlmjp- bir devrimin icinde
bulundudu umutsuz kopullar nihai olarak boyle bir sonuca yol acty.

Arag ve amag sorunu -ancak soyut bir dizlemde dedil tum gerceklidi iginde- yapamynjn
son aylarynda Lenin’i strekli olarak bunaltty; aktif oldudu son dénemdeki demeg, konupma ve
notlarda ‘Bu benim hatam’, ‘Bir bapka hatamy dizeltmek zorundayym’, ‘Suglanmasj gereken
benim’(28) tirtnden ifadelere syk syk rastlanyr; bunlar, sekreterine yazdyjrdydy 30 Aralyk 1922
tarihli son notlarda gecgen pu ifadede 6zetlenir: "Sanyryjm Rusya’nyn ipcilerine gerektidince say-
gy gostermedim."(29)

Katyldyady son kongre olan Mart 1922’deki Onbirinci Parti Kongresi’nde sdylemip oldudu
gibi, devlet aygyty ve parti kesinlikle dilemedidi ve ummadydy bir dodrultuda ilerliyordu:

"Ayagyt, kendisine yon veren ele itaat etmeyi reddetti. Bu, bir arabanyn kendisini kul-
lanan poforun dedil, bir bapkasynyn istedidi dodrultuda gitmesi gibi bir peydi -sanki
arabayy gizli, yasa tanymaz, kime ait oldudunu yalnyzca tanrynjn bildidi bir el idare
ediyordu... Her ne yapyljrsa yapylsjn araba direksiyonda oturan adamyn istedidi yonde
dedil, codu zaman buttnuyle farkly bir yonde gidiyor."(30)

Lenin hicbir zaman gercekle yiizlepmekten kagmady. Y¢ savapjn sonunda punlary séyliyor-
du: "Rusya savaptan ¢yktjdynda durumu 6lesiye dayak yemip bir adamyn durumunu andyrjyor-
du; bereket versin ki, Ulke yedi yyl siren bu dayaktan koltuk dednekleriyle ve topallayarak cy-
kabildi! pu an iginde bulundudumuz durum da budur."(31)

Lenin ekonominin ¢okdplnd, proleteryanyn dadylypyny, devlet kurumlary ile parti icindeki
dedipimleri gordl; ancak, nihai sonucun Yunan tragedya gelenedinde oldudu gibi 6limcul bir
yykym my, yoksa, Goethe’nin yapyjtlaryndaki gibi, éngori ve umudun yykymy énlemesi ve ulus-
lararasy ipci synyfy ordusunun zamanynda imdada yetipmesiyle birlikte gelecek bir zafer mi ola-
cadj konusunda sonuna kadar kesin bir hilkme varamadj. Ne var ki, uluslararasj devrim ¢ok
gec kaldy ve Lenin yapamynyn sonlarjna dodru trajik dupkyryklyklarjyla yiz yiize kaldy:



