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Kurucu meclis’in dadytjlmasy

Menpevikler ve Sad Sosyalist Devrimcilerli bir koalisyon hikimeti kurulmasy konusunda Bolpevik li-
derlik icinde yapanan krizin apjlmasyndan sonra, rejim yeni bir sorunla ylz yiize kaldy. Bolpevikler, Kurucu
Meclis icin secimler yapylmasyjna izin verip vermeyecekleri konusunda bir karara varmak zorundaydjlar.
Eder secimler yapjljr ve bu kompozisyonu Sovyetin kompozisyonundan koklu bicimde farkly bir organ yara-
tyrsa, bdyle bir sorun karpysynda ne yapylabilirdi?

Kurucu Meclis'in toplanmasj talebi, kuruldudu giinden bu yana Rus Sosyal Demokrat Ypci Partisi’nin
programynyn ana maddelerinden biri durumundaydy. Lenin, 1905’ten itibaren, bu talebin ‘Bolpevizmin teme-
lindeki U¢ ana sttundan biri’ oldudunu cepitli defalar sdylemipti (dider ikisi topradyn kamulaptyrjimasy ve 8
saatlik ipgna idi). pubat Devrimi ile Ekim Devrimi arasynda kalan dénemde bu slogan daha dodrudan ve
daha vurgulu bir bigcimde 6ne ¢ykarylmypty. Bolpevikler surekli olarak Kurucu Meclis'in toplanmasj ¢adrysjnda
bulunmuplardy ve bu konudaki gecikme Gegici Hukumet’e yonelttikleri suclamalardan birini olupturuyordu.
Nisan ile EKim aylary arasynda kalan dénem icinde, Lenin, Kurucu Meclis'in geciktirilmeden toplanmasyny
Bolpeviklerin, yalnyzca Bolpeviklerin sadlayabilecedini tekrar tekrar vurgulamypty. O syralar, Bolpevikler bir
yandan Sovyetlerin iktidary, dider yandan Kurucu Meclis'in toplanmasyj icin micadele ediyorlardy. Sovyetler
iktidary almadyay stirece Kurucu Meclis'in toplanamayacady Bolpeviklerin 6ne sirdikleri iddialardan biriydi.

1917 Nisan ayy baplarjnda, Lenin, Kurucu Meclis'in toplanmasjnyn gerekli olup olmadydy konusunda
Bolpeviklerin tavrjny acjkca ortaya koymuptu. ‘Evet’, demip, bunun ‘mimkin oldudu kadar ¢abuk’ toplan-
masy gerektidini sdylemipti: ‘Ancak onun toplanmasyny ve baparjya ulapmasjnj sadlamanyn yalnjzca bir yolu
var: Sovyetlerin sayysjnyn ve gucinun artyrjlmasy, ve ipci kitlelerinin érgitlenmesi ve silahlandyrjlmasy. Bu-
nun yegane guvencesi budur.’(1)

12-14 Eylul (25-27 Ekim) gunlerinde ise punlary yazjyordu: "Yktidary almak suretiyle yalnjzca bizim par-
timiz Kurucu Meclis'in toplanmasjnj garanti altjna alabilir; bundan sonra, partimiz dider partilere donerek
onlary bu ipi surincemede byrakmyh olmakla suclayacak ve bu suclamalarynyn hakljlydynj gésterme olanadyna
sahip olabilecektir."(2)

24 Eylul’de (7 Ekim), Bolpevik glinlik gazete Rabochii Put, Kadetleri ‘Kurucu Meclis'in toplanmasyny
gizliden gizliye ertelemek ve onu sabote etmekle’ sucluyordu.(3)

Bolpevikler, aylar boyunca, sorunun Sovyetler mi yoksa Kurucu Meclis mi dedil, hem Sovyetler hem de
Kurucu Meclis oldudunu 6ne strmuplerdi. Trocki, Kerenski’nin ¢adrysjyla toplanmyp olan Devlet Konse-
yi’nde yaptydy atepli bir konupmada, Bolpevik grubu topluca toplantjdan ¢ykarmadan hemen dnce, sozlerini
bu pekilde bitirmipti: "Yapasyn derhal yapjlacak dirist, demokratik barjp. Butin iktidar Sovyetlere. Tum top-
rak halka. Yapasyn Kurucu Meclis."(4)

29 Kasjm’da (12 Araljk), Buharin, Yngiliz ve Fransjz tarihindeki drneklerine gonderme yaparak, Kurucu
Meclis'in toplandjdy zaman Kadetleri ihra¢ etmesi ve kendisini devrimci bir meclis olarak ilan etmesi gerek-
tidini ileri stirdd. Buharin, mecliste Bolpeviklerle Sol Sosyalist Devrimcilerin ezici bir codunluk sadlayacak-
laryny, bunun da daraltjlmyjp meclise mepruluk kazandjracadyny umuyordu. Trog¢ki, Buharin’in eylem planyna
destek verdi. Stalin ise Buharin’in planynyn iplemeyecedini ileri stird. Kurucu Meclis'in dadjtjlmasyny 6neren
olmady.

Gergek pu ki, daha dnceleri Kurucu Meclis'in toplanmasyny gl¢li bir bicimde talep etmip olan Bolpevik-
ler, meclis ile Sovyetler arasjnda cjkacak bir ¢ekipme karpjsynda ne yapacaklary konusunda tamamen hazjr-
Iyksjz durumdalardj. Ayny zamanda, Rusya’nyn gelecekteki efendisinin proleterya ile koylulidun devrimci
organlary konumundaki Sovyetler olmasy gerektidi konusunda net bir fikre sahiplerdi. O syralar Kurucu Mec-
lis ile Sovyet arasynda bir catjpma olabilecedi olasylydyny dikkate almamjh olmalarynjn nedeni, bu ikisine bir-
den karpy ¢jkan Gegici Hukumet’in varlyoyydy.

Ekim Ayaklanmasj’njn hemen ertesinde, Lenin Kurucu Meclis secimlerinin sonuclaryndan bir hayli kay-
gy duyuyordu; bu secimleri ertelemek, oy verme yapjny 18’e dupirmek, secim katiklerini yenilemek, Kadet-
lerin ve Kornilov’un taraftarlarjny secim djpj bjrakmak istedindeydi. Dider Bolpevik liderler, Bolpeviklerin
Kurucu Meclis secimlerini sirekli erteledidi icin Gecici Hikimet’e ¢ok saldyrmyp olduklarjny, 6zellikle bu
yuzden secimlerin ertelenmesinin kabul edilemez oldudunu soylediler.

"Sacma!" diye itiraz etti Lenin. "Onemli olan sozcukler dedil, fiili durumdur. Gegici Hukimet’e
oranla, Kurucu Meclis bir ilerlmeyi temsil etmiptir, ya da temsil etmip olabilir; Sovyet rejimine gore
ve mecut secim kuttkleriyle, kagynjlmaz olarak bir gerileme anlamyna gelecektir. Secimleri ertele-



mek neden uygun olmasjn? Sonucta bir Kadet-Menpevik-Sosyalist Devrimci ittifaky kurulursa bu
uygun olacak my?...

"Tapra vilayetleriyle ilipkileri diderlerinden ¢ok dahy syky olan Sverdlov secimlerin ertelenmesi fiki-
rine piddetle karpy cykty.

"Lenin tek bapjna kaldy. Durumdan son derece hopnutsuzdu; bapyny sykyntyyla iki yana sallayarak
hunlary sdyledi:’

"Yanlyp yapjyorsunuz; bunun bedelini ¢cok adjyr 6demek zorunda kalabilecedimiz bir hata oldudu
acyk. Umarym devrim bu hatanyn bedelini kendi yapamjyla 6demek zorunda kalmaz."(5)

Sonug olarak, Bolpevikler secimlerin yapylmasjna izin verdiler.

Kurucu Meclis se¢imlerinin sonugclary

Secimler birka¢ hafta boyunca devam etti. Bir araptjrmaya gore sonuglar pu pekildeydi:

Partilerin tim Glke genelinde aldyklary oylar

Sosyalist Devrimciler 15.848.004

Ukrayna Sosyalist Devrimcileri 1.286.157

Menpevikler 1.364.826

Kadetler 1.986.601

Bolpevikler 9.844.637

Diderleri 11.356.651

Toplam 41.686.876 (6)

Ekim Devrimi arpivleri, Kurucu Meclis’teki sandalyelerin dadylymy ile ilgili olarak, toplam 707 vekilli-
din apadydaki gruplara pu pekilde bélinmap oldudunu gosterir:

Sosyalist Devrimciler 370

Sol Sosyalist Devrimciler 40

Bolpevikler 175

Menpevikler 16

Halk Sosyalistleri 2

Kadetler 17

Ulusal Gruplar 86

Bilinmeyen 1 (7)

Sosyalist Devrimciler, gerek toplam oy orany itibarjyla, gerekse Meclis’te kazanylan sandalye itibarjyla
net bir codunluk kazandylar. Bolpevikler, toplam oyun Ucte bir kadaryny almyplar, bazjy 6nemli bolgelerde ezi-
ci bir Gstiinlik elde etmiplerdi. Yki bapkentte [Petrograd ve Moskova -¢.n.] Bolpeviklerin aldjklarj oylar Sos-
yalist Devrimcilerin aldyklary oylardan 4 kat, Menpeviklerin oylarjndan yaklapjk 16 kat daha fazlaydy.

Askerlere gelince;

Eder tapra bolgeleri metropol konumundaki merkezlerden, 6zellikle de Petrograd Sovyeti ile Bolpe-
vik parti orgltlerinin niifuzu altyndaki merkezlerden ayry olarak diptnilirse, Sosyalist Devrimciler
mutlak bir zafer kazandyjlar; merkezlerden uzaklapyldjk¢a Sosyalist Devrimcilerin baparjsy daha da
blyuyordu. Ancak, Kuzey Cephesi ile Batj Cephesi’nde Sosyalist Devrimci Parti’nin koylilere y6-
nelik geleneksel propgandasy, Bolpeviklerin hemen barjp ve topraklara derhal el konmasj yolunda
yurattikleri yodun propagandanyn gélgesinde kaldy; buralarda Sosyalist Devrimciler adyr bir yenil-
giye udrarlarken Lenin’in partisi blyuk bir zafer kazandj. Apadjdaki tablo bu karpjtlydy ortaya koyu-
yor:

Baty Cephesi Romanya Cephesi

Bolpevikler 653.430 167.000

Sosyalist Devrimciler 180.582 679.471

Menpevikler 8.000 33.858

Ukrayna Sosyalist Blodu 85.062 180.576

Kadetler 16.750 46.257

Artjk oylar 32.176 46.257

Toplam 976.000 1.128.600 (8)

Eder Kuzey Cephesi ile Baty Cephesi’ni ele aljrsak, buralarda Bolpeviklerin aldyklary oy bir milyonun
uzerindeyken, Sosyalist Devrimcilerin toplam 420.000 oy aldjklary gérulir. Bununla birlikte, Bolpevizmin
gucu metropol durumundaki merkezlerden uzaklaptjkca gozle gorilur bicimde geriliyordu. Merkezlerin uza-
dynda olma faktor yalnjzca Sosyalist Devrimcilerin dedil, Menpeviklerin de avantajyna olan bir durumdu.



Nitekim, Baty Cephesi’nde Menpevizm secim zamanjna gelindidinde fiilen yok olmup durumdayken, Ro-
manya Cephesi’nde mitevazi boyutlarda da olsa hala varljydyny surddriyordu.*(9)

Sosyalist Devrimci Parti’nin tarihcilerinden Radkey, ‘Bu sonug kacjnylmazdy; daha uzak kopelerde bulu-
nan askeri cephelerdeki durumun Petersburg garnizonundaki duruma benzemesini sadlamak konusunda ihti-
ya¢ duyulan yegane pey zaman idi’ diye yazjyor.(10)

Radkey, ulkedeki genel durumu pu pekilde dzetliyor:

"Ulkenin merkez bélgeleri -bilyiik pehirler, sanayi kasabalary, cephe gerisindeki garnizonlar- Bolpe-
viklerindi; donanmanyn Moskova ve Petrograd esas alynarak konumlandjrjyimjh en stratejik bolumle-
rini kontrol ediyorlardy; hatta merkezi Rusya, Beyaz Rusya ve kuzeybatj bélgelerindeki koyliler
arasynda guglu bir taraftar kitlesine sahiplerdi. Sosyalist Devrimciler kara-toprak bélgesini, VVolga
vadisini ve Sibirya’yy kontrolleri altynda bulunduruyorlardy; ciddi zaaflar gostermip olmalaryna kar-
byn hala bir koylu partisi durumundaydjlar. Ozerklik yanljsj ya da ayrjljkcj hareketler Ukrayna’da,
Baltyk boyunca, Volga ile Urallar arasjnda kalan bélgede ve Transkafkasya’da gucli durumdaydy-
lar; bu hareketler arasynda en gli¢li olany, tim olumsuz kopullara redmen, Ukrayna milliyetcilidi idi.
Menpevizm ise, Gircl milliyetcilidiyle kupatjimyjh oldudu Transkafkasya’njn her yerinede takati tu-
kenmip bir glictd."(11)

Bolpevikler Kurucu Meclis'in dadjtjimasyna karar veriyorlar

Bolpeviklerin beklentisinin aksine, Sad Sosyalist Devrimciler Kurucu Meclis’e hakim oldular. Lenin bu
durumu bir dizi neden gostererek acjklady. Birincisi, secimler Sosyalist Devrimci adaylar arasynda Sadcylara
avantaj sadlayan eski, epitsiz secim yasasyjna gore yapylmypty:

"Herkes tarafyndan bilindidi gibi, Mayjs’tan Ekim’e kadar olan sure iginde halk, 6zellikle de koyli-
ler arasynda en genip taraftar kitlesine sahip olan parti -Sosyalist Devrimci Parti- 1917 Ekim ayy or-
tasynda Kurucu Meclis icin birlepik secim listeleri hazjrladj, fakat bunun ardjndan, Kasym 1917’de,
secimlerden sonra ve Meclis toplanmazdan énce bolindu.

"Bu yuzden, segmen Kitlelerin iradesi ile se¢ilmip Kurucu Meclis’in kompozisyonu arasynda bigim-
sel bir karpjlyklyk bile yoktur ve olamaz da."(12)

Lenin’in bu dederlendirmesini Bolpeviklere highir yakjnljk duymayan Radkey de dodrular.(13)

Bununla birlikte, Meclis ile Sovyetler arasyndaki celipik durumun esas nedeni bundan daha da temel bir
soruna dayanjyordu. Kurucu Meclis’in kapladjdy alan Sovyet'inkinden gok daha genipti. Ykinci Sovyetler
Kongresi yaklapjk yirmi milyon insany temsil ederken, Kurucu Meclis icin oy kullanmyp secmenlerin sayysy
kjrk milyonun da Uzerindeydi. Bolpevikler, Sol Sosyalist Devrimcilerle birlikte, kent proleteryasynyn, sanayi
merkezlerine yakyn bolgelerdeki kdylulerin ve kuzey ile kuzeybatj cephelerindeki askerlerin ezici codunlu-
dunu temsil ediyorlardy. Bunlar kitlelerin en dinamik, en aydjn unsurlarjydjlar ve devrimin yapamasy bunla-
ryn aktif destedine badlyydy. Kurucu Meclis’e hakim olan Sosyalist Devrimciler, kasabalardaki kugctk burju-
vazinin ve bapkent ile sanayi merkezlerinden gorece uzakta yapayan milyonlarca kdylinin siyasi kafa kary-
hyklyayny ve kararsyjzIlyoyny temsil ediyorlardy.

Kurucu Meclisi synyf micadelesinden yaljtarak ele aljp dederlendirmek olanaksjzdj. Kurucu Meclis’in
bicimsel haklary karpjsynda devrimin ¢ykarlaryna 6ncelik tanjnmasy zorunluydu. Plehanov, ¢ok onceleri, Rus
Sosyal Demokrat Partisi’nin Ykinci Kongresi’nde, kendisi tarafjndan ortaya atjlmjp ‘iktidara gelen proleter-
yanyn demokratik haklary basky altynda tutmasy mepru mudur, dedil midir’ sorusuna olumlu yanyt vermip-
ti.(14)

Kurucu Meclis 5 (18) Ocak 1918 guinu toplandy. Kirsuye gelen Sverdlov, Lenin tarafyndan kaleme alyn-
myjb olan ‘Emekgci ve Somirilen Halkyn Haklarj Bildirgesi’ni VTsIK adyna okudu. Bildirge, Sovyet hikiime-
tinin en 6nemli kararnamelerinin bir ézetini sunuyordu: butln iktidarjn Sovyetlere gegcmip olmasy, toprak ka-
rarnamesi, barjpa ilipkin kararname, Uretimde ipci kontrolu. Sverdlov’un Kurucu Meclis’in s6z konusu bildir-
geyi resmen onaylamasjny 6ngoren onerisi 136’ya karpy 237 oyla reddedildi. Bu, Kurucu Meclis’in yazgjsyny
belirleyen olay oldu: Dadjtjlan Kurucu Meclis varljdyny ancak bir gun surddrebildi.

Koalisyon hikiimeti sorunu sjrasynda Bolpevik liderlik icinde yapanan anlapmazlykta oldudunun aksine,
Kurucu Meclis’in dadytjimasy karary parti i¢inde kayda deder bir sjkynty yaratmady. Bununla birlikte, bir dizi
sorunun yapanmyp oldudunu da belirtmek gerekir.

13 (26) Araljk guni, Pravda Lenin’in ‘Kurucu Meclis Uzerine Tezler’ babljklj makalesini yayjnlandy;
makalenin son bolumleri Bolpevik taktiklere ayrjlmypbty. Lenin, ‘devrimci Sosyal Demokrasinin, 1917 Devri-
mi’nin baplangjcyndan itibaren, bir Sovyet cumhuriyetinin Kurucu Meclise sahip oladan bir burjuva cumhu-



riyetinden daha ileri bir demokrasi bicimi oldudunu sjk sjk vurgulamyp’ oldudu ilkesinden hareketle, secim-
lerin halkyn gercek iradesini yansjtmadydjny ileri siriyordu. EKim Devrimi sonrasy kitleler daha da sola kay-
myp oldudu halde bu dedipim Meclis’e yansymamypty. O glinlerde heniiz baplangy¢ ahamasynda olan i¢ savap
‘synjf micadelesini nihayet kritik bir karar apamasyna getirmip ve tarihin Rusya halkyny yiz yize bjraktjdy ya-
kycy sorunlaryn bicimsel olarak demokratik yollardan ¢6ziilmesi yolunda butiin olanaklary ortadan kaldyrmyp-
tj’. Dolayysjyla, Kurucu Meclis’in ‘Sovyet iktidarjny, Sovyet devrimini ve onun baryh, toprak, ipci kontroll
konularynda izledidi siyaseti kopulsuz tanydydyny’ resmen ilan etmemesi durumunda, ‘Kurucu Meclis konu-
sunda yapanan kriz ancak devrimci bir yoldan, Sovyet iktidarjnjn en enerjik, en suratli, en kesin ve en kararly
devrimci 6nlemleri almasyyla’ ¢dzllebilirdi.(15)

Lenin, Kurucu Meclis’in dadjtjyimasynyn mepru oldudunu iki gerekgeye dayanarak ileri stiriiyordu. Temel
neden, Kurucu Meclis’in karpy devrimci guclerin etrafynda toplandydy bir burjuva parlamentosu olmasyjydy;
ikincisi, bir dizi nedenden 6tlrl (Sosyalist Devrimci Parti icindeki bélinme, segimlerin zamany, vs.) Kurucu
Meclis’in kompozisyonunun Ulkedeki glcler dengesini gerektidi gibi yansjtmyyor olmasjydy.

Oy pusulalary ve mermiler

Ycinde yapadjdymyz cadda hicbir temel sorun oy pusulalary ile ¢oziilemez. Synjf miicadelelerinin nihai
apamasynda mermiler belirleyici olmaya devam edecektir. Kapitalistler makinaly tufeklere, stingtlere, ellerin-
deki el bombalaryna 6ncelik veriyorlar; ayny pey proleterya icin de gecerli. Lenin bu durumu ‘Kurucu Meclis
Secimleri ve Proleterya Diktatorlidl’ baplykly makalesinde ¢ok acjk bir bicimde ortaya koyuyor. Oy bazjnda
kyrsal kesim pehirler Uzerinde hakim durumdaydy, gercek toplumsal ve siyasal gli¢ esas alyndydynda ise pehir-
ler cok daha Ustin konumdaydylar. ‘Bu ¢adyn tarihsel kopullary altynda kyrsal alan pehirlerle aynj éneme sahip
olamaz. Kagynjlmaz olarak pehirler kjrsal alana dnculik eder. Ve kyjrsal kesim kagynjlmaz olarak pehirleri iz-
ler.” Bapkentleri kendi kontrolleri altjna almalary Bolpeviklere biyik bir *darbe guct’ kazandyrmypty:

"Belirli bir anda ve belirli bir noktada eldeki glglerin ezici bir Gstlinluk kurmasy: Askeri baparynyn
bu ‘yasa’sy siyasi baparjnyn da yasasydyjr, 6zellikle de synjf savahynyn devrim olarak adlandyrylan o ¢e-
tin ve piddetli anynda. Bapkentler, ya da, genel olarak, buyuk ticaret merkezleriyle sanayi merkezleri
(Rusya’da bu ikisi birbiriyle érttpur, ancak bu her yerde béyle dedildir), ulusun siyasi yazgysyny bu-
yuk o6lclde belirlerler; elbette ki bunun icin merkezlerin yerel kyjrsal giiclerden destek gérmesi ge-
reklidir -bu destedin hemen ortaya ¢jkmadydjny da belirtmek gerekir."(16)

Bolpevikler, ‘(1) proleteryanyn ezici godunluduna; (2) silahly kuvvetlerin yaklapjk yarjsjnda; (3) belirle-
yici anlarda ve belirleyici bolgelerde, yani Petrograd’ta, Moskova’da ve savapjn merkeze yakyn cephelerinde
ezici bir tstinlude’ sahiplerdi.

Secimler proleterya diktatorltidinin gercekleptirilmesinde zor 6desinin yerini alamayacady gibi, bu dik-
tatorliidun bizzat kendisi “kitleleri burjuva ve kugik burjuva partilerden koparmanyn bir aracy’ olmak zorun-
daydy.

Lenin, reformist liderleri alaya alyyordu; bunlaryn iddialarjna gore

"proleterya ilkin genel oy sayesinde ¢codunludun destedini kazanmalydjr; ardyndan, o codunludun sa-
yesinde iktidary ele gecirmelidir ve ancak bundan sonra ‘tutarly’ (bazjlary buna ‘saf’ diyor) bir de-
mokrasi temelinde sosyalizmin inpasyna giripmelidir. Biz ise, Marks’yn ¢dretilerini ve Rus devrimi
deneyimini temel alarak punu séyluyoruz:

"Proleterya ilkin burjuvaziyi devirmeli ve iktidary kendisi i¢in almalydjr, bundan sonra, emekgi hal-
kyn codunludunun duygudaplydyny kazanmak amacyyla iktidary, yani proleterya diktatorliduni kendi
synyf aracy olarak kullanmalydjr.(18)

"Kuguk-burjuva demokratlar... kapitalizm kopullarjnda emekgilerin synyf bilincinin en Gst dizeyine
ulabmaya, uzun mucadele deneyimine sahip olmaksjzjn, dnceden ve salt oy kullanmak suretiyle
hangi synyfy, hangi partiyi desteklemeleri gerektidi konusunda kendilerine dodru karar verme yete-
nedi kazandjracak bir Kkipilide, kavrayjp gucline ve genip bir siyasi perspektife sahip olmaya yete-
nekli olabileceklerini dupledikleri zaman bu yan§jlgjlarynyn sykyntysyny cekiyorlar...

"Eder kitleleri haklary elinden aljnmyp, ezilmip, korkutulmup pekilde varljk stirmeye, dadynjklyda
(kyrsal alan!) ve cahillide mahkum etmemip olsaydy, eder ipci ve kdyli yydynlaryny aldatmasy, onlaryn
beyinlerini yykamasj icin burjuvazinin eline muazzam bir yalan ve aldatmaca aygjtj vermemip ol-
saydy, kapitalizm kapitalizm olmazdy."(19)

Kurucu Meclis’ten i¢ savapa



Gericilik, Kurucu Meclis catysy altynda elindeki giicleri bir araya toplady. Engels, ‘saf demokrasi’ konu-
sunda Bebel’e yazdjdy (11 Araljk 1884 tarihli) bir mektubunda ‘saf demokrasi’nin roliintin ne oldudunu agyk-
lamyhty:

"Saf demokrasi... devrim any geldidinde, tum burjuvazinin ve hatta feodal ekonominin son kurtulup
umudu... olarak gecici bir 6nem kazanyr... Nitekim 1848 yylynyn Mart ve Eylul aylary arasynda kalan
doneminde, feodal-burokratik kitle, devrimci kitlelerin 6niini kesebilmek icin liberalleri guclendir-
di... Her ne olursa olsun, kriz gununde ve krizi izleyen glnde, bizim yegane dipmanymyz saf de-
mokrasi etrafjnda kiimelenecek olan butun kolektif gericilik olacaktjr ve, 6yle sanjyorum ki, bu du-
rumu goézden kagyrmamak gerekir."(20)

Ve Marks punlary ekliyordu: "Zaferin ilk anyndan itibaren ve zaferden sonra, ipcilerin glvensizlidi yenil-
giye udratjlmyp gerici partiye karpy dedil, bir dnceki ittifaka, ortak zaferi yalnyzca kendi ¢ykarlary icin istismar
etmeyi arzulayan kiguk burjuva demokratlara karpy yoneltilmelidir."(21)

Rusya’da i¢ savap yyllary boyunca (1918-1920), Kurucu Meclis slogany, toprak sahiplerinin ve kapitalist-
lerin diktatorludinu gizleyen bir maske iplevi gordl. Sosyalist Devrimciler, Amiral Kolgak’yn tzerinde Ku-
rucu Meclis sloganyny tapyyan sancadynj onun adyna (Kolcak kendilerini basky altjna alyp ezinceye kadar) tahy-
djlar. Sosyalist Devrimciler'in ezici Gstiinl(idi sahip olduklary Kurucu Meclis Uyeleri Giineydodu Komitesi,
General Denikin ve General Alekseev’in Gonalluler Ordusu altynda toplanylmasy cadrysynda bulundu. Sosya-
list Devrimci liderler, Archangel’da, Sibirya’da, Volga’da, silahly gliclerin Beyaz Ordular lehine harekete ge-
cirildioi Kurucu Meclis bayrady altynda yartduler.

* Ayny durum donanma icin de gecerlidir. Baltjk Donanmasj’nda Bolpevikler (i¢ kat daha fazla oy alarak Sosyalist Devrim-
cilere Ustlinlik sadlarlarken, yalnjzca Karadeniz Donanmasyj’nda ikiye bir oy farkjyla yenilgiye udradylar.



