8. LENIN, PARTi VE PROLETERYA

'Sabirla anlatmali’

Lenin, Bolsevik Parti'yi Nisan Tezleri'ne kazandiktan sonra, proleterya devriminin zafere
tasinabilmesi i¢in partinin proleteryayi, yoksullari ve asker ¢ogunlugunu kendi saflarina
nasil ¢ekilebilecegi sorusunu ¢éziimlemeye giristi. Bu konuya iliskin goriislerini, Nisan
baslarinda yazdigi Devrimimizde Proleteryanin Gorevleri baslikli brosiirde ortaya koydu.
Brogiir daktilo ile ¢ogaltilarak Bolseviklerin Nisan Konferansi (24-29 Nisan) 0ncesinde ve
konferans sirasinda parti iiyeleri arasinda elden ele dagitildi. Brosiir ilk tez Eyliil'de
yayinlandi. Parti programinin proleterya ile diger siniflar arasindaki temel iliskileri
tanimlamasi, bununla birlikte parti taktiklerinin somut ve ge¢ici sinif iliskilerini belirlemesi
gerektigi bu brosiirde acikca gosteriliyordu. Kitlelerin i¢inde bulunduklar: ruh hali dogrudan
taktikleri her an etkilemeli ve bigimlendirmeliydi.

Kitleler arasinda propaganda yapmak temel pratik faaliyet olmaliydi.

["Ancak anlamsiz giiven duygusunun iistesinden gelerek (ki bunu ancak ideolojik olarak,
yoldasca ikna ile, deneyimin derslerini gostererek basarabiliriz ve basarmaliyi1z) kendimizi
bugiin yaygin olan yersiz devrimci laf ebeliginden kurtarabilir, hem proleteryanin, hem de
genel olarak kitlelerin bilincini -6zglirliiklerin, demokrasinin ve biitiin topraklar {izerinde
halk miilkiyeti ilkesinin bagimsiz bir bicimde yasama gecirilmesi, gelistirilmesi ve
pekistirilmesi- ve onlarin yerellerdeki cesur, kararl1 insiyatiflerini ger¢cekten harekete
gecirebiliriz."]

Lenin, o siralar burjuvazi ile toprak sahiplerinin halk: itaatkar kilmay1 siddete dayali bir
baskiyla degil, 'aldatmaca, dalkavukluk, hos s6zler, milyonlarca vaat, sus pay1 olarak verilen
iic kurusluk riisvetler' yoluyla basardigini ileri siirtiyordu:

["Rusya'da bugiin icinde bulundugumuz durumun 6zgiil niteligi... cok biiyiik bir hizla, halka
yonelik siddete dayali baskidan halkin vaadlerle ve dalkavuklukla aldatilmasina geciliyor
olmasidir."]

En biiylik aldatmaca ise, 'devrimci savunmacilik' denilen seyle savasin siirdiiriilmesiydi:
["Burjuvazi, halkin devrimden duydugu yiice gururu istismar ederek, devrimin bu asamasi
ylizinden ve ¢arlik monarsisinin yerine Gugkov ile Milyukov un yari-cumhuriyetinin
gecmesi dolayisiyla savasin toplumsal ve siyasal nitelginin Rusya acisindan degismis oldugu
aldatmacasina bagvurarak halki kandiriyor."]

'Devrimci savunmacilik' aldatmacasinin iistesinden gelmenin kestirme bir yolu yoktu:
["Ihtiyacimiz olan sey, savasin toplumsal ve siyasal niteliginin bireylerin, gruplarin veya
uluslarin 'iyi niyeti' tarafindan degil, savasin basini1 ¢ceken sinifin konumu, savasa bir
devamlilik kazandiran sinif siyaseti, modern toplumda egemen ekonomik gii¢ olan sermaye
iliskileri, modern kapitalizmin emperyalist karakteri, Rusya 'nin finansman, bankacilik,
diplomasi konularinda Ingiltere ve Fransa'ya olan bagimlilig1 vb. tarafindan belirlendigi
gercegini kitlelere agiklama yetenegidir. Bunu becerikli bir bicimde ve halkin anlayabilecegi
yoldan aciklamak kolay degil; hi¢cbirimiz bunu bir anda ve hataya diismeden yapamay1z."(1)]
Devrimci savunmacilik argiimanina karsi ¢ikarken, kitlelere heyecan ve devinim veren temel
psikolojik motivasyonlar konusunda son derece duyarli ve dikkatli olunmaliydi:

[" "Kahrolsun savas!” slogan1 elbette ki dogrudur. Ancak, bugilinkii anin gérevlerinin 6zgiil
niteligini dikkate almak ve genis halk y1ginlarina farkli bir yoldan yaklasmak konusunda
basarisiz kalir. Bu slogan, bana, 'eski, giizel giinler'in deneyimsiz ajitatoriiniin salt
'Kahrolsun ¢ar!' sloganiyla kdy yollarina diismesini -ve yedigi dayagi- hatirlatiyor. Devrimci
savunmacilik tezine inanan kitleler, birey olarak degil ama sinifsal anlamda samimiler, yani,
bunlar, fiili olarak toprak ilhakindan ve diger halklarin boyunduruk altina alinmasindan
hi¢bir ¢ikar1 olmayan siniflara iiye insanlar (is¢iler, yoksul kdyliiler). Bunun, sermayenin
egemenligini reddetmeden toprak ilhakinin reddedilemeyecegini ¢cok iyi bilen, hi¢bir
tedirginlik duymadan halk: giizel sézlerle, sonu gelmez vaatlerle ve giivencelerle kandiran
burjuva ve 'entellektiiel' kardeslik duygusuyla hi¢bir benzer yan1 yoktur.

Savunmacilik tezine inanan tabandaki bir insanin meselelere yaklagimi sokaktaki insan kadar
basittir: 'Ben toprak ilhaki istemiyorum, ama Almanlar beni 'yok etmek' istiyor; su halde



hakl1 bir davay1 savunuyorum, kesinlikle herhangi bir emperyalist ¢ikar1 degil.' Boyle
diisiinen bir insana, sorunun kisisel istekler sorunu degil, kitle, sinif, siyasi iligkiler ve
kosullar, savasla sermayenin ¢ikarlari, uluslararasi bankacilik agi1 arasindaki baglar, vb.
sorunu oldugu tekrar tekrar anlatilmalidir. Ancak savunmaciliga kars1 boyle bir miicadele
ciddiyete ve basar1 -belki hemen ulasilacak bir basari1 degil, ama gergek ve kalic1 olacak bir
basari- sansina sahip olabilir."(2)]

Goriildiigi gibi, Lenin, kitlelerin ger¢cek duygularina, onlar savunmacilik tezinin gerici
siyasetlerinin pesinden gittikleri durumda bile, biiyiik bir duyarlilikla yaklasiyor.
Uyarlanma, ilkesizlesmek demek degildir. Aksine, kitlelerin ruh haline asla 6diin vermemek
gerekir: 'Devrimci savunmacilik argiimanina verilecek en kiiciik 6diin, onu mazur
gosterebilecek ifadeler ve 'pratik' kosullar her ne olursa olsun, sosyalizme ihanet,
enternasyonalizmin tiimden reddi anlamina gelir.'(3)

Gegici Hiikliimet'ten bir baris siyaseti izlemesini talep etmek, devrimci savunmaciliga verilen
O0diinlerden birisiydi:

["(Gegici Hiikiimet'ten -¢.n.) Rusya halklarinin baris istegini sahiplenmesini, toprak
ilhaklarini reddetmesini, vb. istemek, ger¢ekte halki aldatmaktan, onlara ger¢gekdisi umutlar
asilamaktan ve onlarin gergegi kavramalarini geciktirmekten baska bir sey degildir. Bu,
halki, toplumsal karakteri tertemiz dilekler degil, savasi siirdiiren hiikiimetin sinif niteligi,
bu hiikiimetin temsil ettigi sinif ile Rusya'nin, Ingiltere'nin, Fransa'nin vd. mali sermayesi
arasindaki bag tarafindan, o sinifin yiirittiigii gercek ve fiili siyaseti tarafindan belirlenen
bir savasin devamina dolayl1 olarak razi etmektir."(4)]Devrimci savunmacilik argiimanina
kars1 miicadele edilirken su soruya net bir yanitin getirilmesi zorunludur: Savas nasil sona
erdirilebilir?

["Sermayenin egemenligini yikmadan, iktidar1 bir baska sinifa, proleterya'ya devretmeden,
savasa son vermek ve demokratik, zor unsuru igermeyen bir barisi saglamak olanaksizdir.
1917 Subat-Mart Rus Devrimi, emperyalist savasin bir i¢ savasa doniistiiriilmesinin
baslangiciydi. Bu devrim, savasin sona erdirilmesine giden yolda ilk adim oldu; ancak ikinci
bir adim daha, yani, savasin sona erdirilmesini kesinlestirmek i¢in iktidarin proleterya'ya
devredilmesi gerekiyor. Bu, diinya 6l¢eginde bir 'yarma hareketi'nin, kapitalist ¢ikarlar
cephesindeki bir yarilmanin baslangici olacaktir; proleterya, ancak bu cephenin yarilmas1
sayesinde insanlig1 savasin felaketlerinden kurtarabilir ve ona barisin nimetlerini
sunabilir.(5)

Bir proleterya devrimi olmadik¢a, bu savast demokratik, baskici olmayan bir barigla sona
erdirmek, ya da halk: savastan biiylik karlar elde eden kapitalistlerin ¢gikarlar: i¢in 6dedigi
milyarlarin yiikiinden kurtarmak miimkiin degildir.

Burjuva hiikiimetlerden ¢ok g¢esitli reformlar talep edilebilir, edilmelidir de; ancak,
Manilovizm ve reformizm batagina diismeden, emperyalist sermayenin binlerce diigiimii ile
eli ayagi baglanmig insanlardan ve siniflardan bu diigliimlerini pargalamalarini istemek
miimkiin olamaz. S6z konusu diigiimlerden kurtulunmadikga, savas karsit1 sozler, nafile
sozlerden ve aldatic1 gevezeliklerden baska bir sey olmayacaktir."(6)]

Emperyalist savasa karsi miicadelede Rus proleteryasinin sorumlulugu 6zellikle biiytiktii:
("Rus proleteryasi biiyiik bir sansa sahip bulunuyor; heniiz diinyanin higbir yerinde
Rusya'daki kadar biiylik bir devrimci devingenlik yaratabilmis bir is¢i sinifi yok. Ne var ki,
kendisine boylesine biiylik bir sans taninan kimseden beklenen sey de ¢ok biiyiktiir...
Diinyadaki higbir iilke bugiinkii Rusya kadar 6zgiir degildir. Gelin bu 6zgiirliikten
burjuvaziye, ya da burjuva 'devrimci savunmacilik' tezine destek olmak i¢in degil, yiirekli,
diiriist, proleter Liebknecht'e yakisir bir yoldan Ugiincii Enternasyonal'i insa etmek icin
yararlanalim...(7)

Gergek enternasyonalizmin bir, yalnizca bir tek tiirii vardir; bu da, herkesin kendi iilkesinde
devrimeci hareketi ve devrimci miicadeleyi gelistirmek i¢in tiim yliregiyle ¢calismas1 ve
(propaganda, duygudaslik ve maddi yardim araciligiyla) bu miicadeleyi, istisnasiz her iilke
i¢cin gecerli bu, yalnizca bu hatt1 desteklemesidir."(8)]

Mahmuzlamak ve dizginlemek

'Sabirli bir bigimde anlatma' gereginden s6z etmek kolaydir; ancak bu, yiginlar arasinda
edilgenligi yayginlastirmaktan kaginarak nasil yapilabilir? Partinin hem kitle hareketini



zayiflatmadan onun Geg¢ici Hiikiimet'e zamansiz bir saldiriya ge¢cmesini dnlemesi, hem de
hareketi ileriye ¢ekmesi nasil miimkiin olabilir? Ciinkii, en nihayet, giic denilen seyin edilgen
bir bicimde miicadeleden kagmakla degil, miicadele edilerek kazanildig:1 bir gercektir.

Her siyasi ayaklanma her zaman bir dizi 'asirilik' igermigstir. Uzun zaman 6nce, Lenin'in
hayran oldugu Cernisevski bunu sdyle ifade etmisti: 'Tarihin izledigi yol Nevski Meydani'nin
diiz kaldirimlarina benzemez; bu yol tozlu toprakli yerlerden, bazan batakliklardan, bazan da
corak arazilerden gecer. 'Maceraciliga diismeden, ama, diger yandan asir1 temkinlilige de
saplanmadan tiim asiriliklariyla kitle hareketine onciilitk etmek nasil basarilabilir? Bu soru,
Subat Devrimi ile Ekim Ayaklanmasi1 arasinda Lenin'in tekrar tekrar yiliz yiize kaldig1 temel
sorunu ifade eder.

Yine, aktif azinligin daha ileri firlamasi ve bdylece ¢ogunluga ilham ve cesaret asilamasi m1
gerektigi, yoksa bdyle bir seyin onu yalitilma tehlikesine mi siiritkleyecegi sorununun
tistesinden nasil gelinebilir?

Lenin, tekrar tekrar partinin dnderlik etmesi gereken savaskan kitlelerden s6z ederken,
bundan zorunlu olarak onun isci sinifi cogunlugunu kastettigi anlam1 ¢ikmiyordu. Devrimci
bir parti kendi temelini ig¢i sinifi i¢inde insa etmeliydi, ama bunun sinifin biitiinii olmasi
mutlaka zorunlu da degildi. 22 Agustos 1907'de yazmis oldugu gibi, bu temel uzun bir siire
sinifin azinlig1 -onun Onciisii- ile sinirli kalabilirdi:

["Aleni bir devrimci azinlik hareketini desteklememek, gergekte, miicadelenin biitiin
yontemlerini reddetmek anlamina gelir. Cilinkii, 1905 boyunca devrimci harekete katilmis
olanlarin aleni devrimci azinlig1 olusturduklar: tartigma gotiirmez bir gergeklikti: Bu
boyleydi, ¢iinkii savagsmakta olan kitleler azinliktaydilar -her seye karsin bir azinlik olacak
kadar da kitle idiler- ve miicadelelerinde tam bir basariya ulasamadilar. Ancak, Rusya'daki
kurtulus hareketinin ulastig: tiim basarilar, kaydettigi tiim kazanimlar, biitliniiyle ve
istisnasiz olarak yalnizca ve yalnizca azinlig1 olusturan bu kitlelerin miicadelesinin
iriniydi."(9)]

Eger ¢ogunluk miicadele iginde kazaniliyorsa, bu durumda hem ¢ogunlugun andaki pasif ruh
haline uyarlanma tuzagina diismekten, ama, hem de maceraciliga kap1 aralamaktan sakinmak
nasil miimkiin olabilir? Sayet parti aktif azinlig1 tesvik ederse, bu durumda ellerini kii¢iik
kazanimlarla baglama, hedeften sapma ve tam zafer i¢in savagmay1 unutma tehlikesinden
kaginmasi1 nasil olacaktir? Nihai amact akildan ¢gikarmadan o an basarilabilir olana
uyarlanma nasil saglanabilir?

Yine, parti, genel bir savasa donilisebilecek kiigiik catigsmalarin tuzagina yakalanmadan
rejimin devrilmesi miicadelesini nasil verecektir? Lenin, bunlarla ilgili olarak 1906'da
sunlar1 yaziyor: 'Baslangi¢ niteligindeki bir dizi yerel grev olmadan genis 6l¢ekli, heterojen,
karmasik, yaygin bir hareket i¢cinde rejimin giiciiniin ciddi bir bicimde sinanmasinin; bir dizi
tek tiik, kii¢iik, genellesmeyen ayaklanmalar olmadan genel bir ayaklanmanin yasanmasinin
miimkiin olabilecegini mi saniyorsunuz?'(10) 1917 yilinin sicak ortaminda, Lenin'in kiigiik
miicadeleleri tek ve topyekiin miicadeleyle iliskilendirme yetenegi en ¢etin sinavini verdi.
Isci sinifinin degisik yerlerdeki farkli béliintiilerinin esitsiz gelisimi dylesine dnemli bir
0gedir ki, bir taraftan daha ileri yerlesim merkezlerini tesvik ederken diger taraftan tablonun
biitiiniinli gézden kacirmamak, dolayisiyla daha ileri merkezlerin iilkenin geri kalan
biitiintinden yalitilmasini 6nlemek bir zorunluluktur

Kronstad

Ornegin Kronstad'1 ele alalim. Bu adada halk, her seyden dnce de bahriyeliler gercekten ¢ok
sabirsizlardi ve Subat Devrimi'ni izleyen birkag¢ hafta iginde iilkenin geri kalan kismindan
¢ok daha radikal bir konuma ulasmislardi. Disisleri Bakan1 Milyukov 18 Nisan'da
Miittefiklere 'zafere kadar savas' sloganini destekledigini belirten mesaj1 ilettigi haberi
yayildiginda, Bolseviklerin hiikiimetin kinanmasini éngdren kararini reddeden Kronstad
Sovyeti, kendisini sehirde yapayalniz buldu. Bolseviklerin genel merkez binas1 6niinde
biliyiik bir kalabalik olustu; fabrikalarda ve kislalarda kitlesel toplantilar yapildi ve 'Gegici
Hiikiimet'in devrilmesi ve tiim iktidarin Sovyetlere verilmesi' cagrisinda bulunan Bolsevik
bir karar 6nerisi benimsendi.(11) 20.000 kadar insanin katildig1 en biiyiik sokak
toplantilarindan birinde konusma yapan Sovyet Yiiriitme Komitesi'nin Bolsevik iiyesi S. C.
Roshal, kalabaliga hiikiimeti devirmeleri ¢agrisinda bulundu.(12) Bunun lizerine Kronstad



Sovyeti Yiriitme Komitesi disiplini ¢ignedigi i¢cin Roshal'1 liyelikten uzaklastirdi.
Bolsevikler Sovyet’in yeniden olusturulmasi i¢in bir se¢im kampanyas1 baglattilar;
kampanya gergekten ¢ok basarili oldu. Yeniden se¢cimler yapildi ve daha 6nce Sovyet
icindeki en kii¢lik parti olan Bolsevikler en biiyiik parti haline geldiler.

Ne var ki, Kronstad Bolseviklerinin Gegici Hiikiimet'in devrilmesi i¢in yiiriittiikleri
kampanya Parti Merkez Komitesi'nin izledigi siyasete ters diisiiyordu; nitekim, Merkez
Komitesi'nin 22 Nisan tarihli bir kararinda bu kampanya kinandi.(13) Bu karar yalnizca
Kronstad Komitesi'ne yonelik degildi. Helsingfors Komitesi ve hatta Petrograd
Bolseviklerinden bazilar1 da ayn1 slogani 6ne ¢ikarmigslardi.*

Fakat, Bolseviklerin Kronstad Komitesi Merkez Komitesi'nin paylamasina aldirmadi. 5
Mayis ta yeni Kronstad Sovyeti toplandi. 13 Mayis'ta, Sovyet'in yeni Yiiriitme Komitesi,
Sovyet'in adadaki yegane iktidar oldugunu bildiren bir karar yayinlayarak tutumunu
resmilestirdi. 16 Mayis'ta Kronstad Sovyeti Gegici Hiikiimet'le olan tiim iliskilerini kesmeye
ve yalnizca Petrograd Sovyeti'ni tanimaya karar verdi.(14) 18 Mayis'ta Merkez Komitesi
tiyelerinden biri olan bitenleri yerinde gérmek lizere Kronstad'a geldi. Raskolnikov ile
Roshal Petrograd'a ¢cagrildilar ve burada Lenin tarafindan azarlandilar.(15)

Kronstad'taki olaylar Bolsevik Parti'nin 'sabirla agiklama' sozciiklerinde ifadesini bulan
biitiin bir stratejisini tehlikeye sokuyordu. Kronstad Sovyeti, Petrograd Sovyeti Yiiriitme
Komitesi'nin 26 Mayis tarihli istegine ragmen, geri adim atmay1 reddetmeyi siirdiirdii.(16)
Ortada, Geg¢ici Hiikiimet'in Kronstad'a askeri bir miidahalede bulunmasi ve Bolsevik Parti'yi
baski altina almas1 olasiligr dogmus gibi bir hava vardi. Parti Merkez Komitesi durumun son
derece tehlikeli oldugunu sezdi. Nihayet, 27 Mayis'ta, Trog¢ki, Kronstad Sovyeti'ni, Petrograd
Sovyeti'nin dnerdigi ve kendisine pek prestij kaybettirmeden geri adim atma olanag1 taniyan
uzlagma Onerisine razi olmaya ikna etmeyi basardi.

Sonug olarak, genel devrim cephesinin birliginin korunabilmesi i¢in Kronstad'in
radikalizminin sinirlandirilmast zorunlu olmustu.

Farkli bolgelerdeki esitsiz geligim

Lenin, Nisan, Haziran ve Temmuz giinleri boyunca, tekrar tekrar Petrograd, Kronstad'taki
aceleci Bolsevikleri dizginlemek {izere duruma miidahale etmek zorunda kaldi.

Heyecani1 torplilemeden, is¢ilerin moralini bozmadan, durumu dengelemenin nasil
yapilabilecegini kestirmek kolay bir is degildi; bir taraftan iscileri aktif miicadeleye tesvik
ederken diger yadan aceleciligin 6niine gegmek ve biitiin bunlari proleteryanin degisik
bolgelere ve kendi i¢indeki boliintiilere gore gosterdigi esitsizlikleri dikkate alarak yapmak
gercekten ¢ok zordu.

Bolgeler arasindaki esitsizlikler devrimin ilerleyen donemlerinde de varliklarini stirdiirdiiler.
Altinc1 Kongre sirasinda yirmi bes sehrin yerel yerel parti komitelerini kapsayan bir
arastirma, Orgiitlii Bolseviklerin bu sehirlerde fabrika isgileri arasindaki oranlarinin yiizde 1
ile yiizde 12 arasinda degistigini, ve bu yirmi bes sehrin genel ortalamasinin yiizde 5.4
oldugunu gésterir.(17)

Benzer sekilde, farkli yereller arasindaki siyasi diizey farkliliklari, 1917 yazinda yapilan
sehir Dumasi1 (sehir meclisi -¢.n.) segimlerinin bir ¢6ziimlemesinde ac¢ik olarak gozlenir.
Nitekim, Bolseviklerin kazandiklar1 sandalyelerin dagilimi1 su sekildedir:

belediyeler yiizdeniifusu 100.000°1 asan (27 sehir)

12.00niifusu 50.000-100.000 arasinda (35 sehir) 8.23niifusu 50.000"in altinda (68)
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Diger sehirlerle karsilastirildiginda, Petrograd ve Moskova’da Bolseviklerin durumu
hissedilir 6l¢iide iyiydi:

Dumalar yilizdePetrograd Bolgesi (27-29 Mayis)
20.4Moskova Sehri (25 Haziran) 11.5Petrograd Sehri (20 Agustos)
33.4Moskova Bolgesi (24 Eyliil) 50.9

Sekilsel olarak, Rusya'nin toplam niifusunun neredeyse 1.5'ini teskil eden Petrograd'taki iki
milyon insan ile herhangi bir baska bdlgede yasayan iki milyon insan arasinda 6nem
acisindan hicbir fark yok gibidir. Oysa, devrim kendisini bicimsel demokrasinin kurallarina
bagli géormez. Tiim devrimler oldukca merkezci bir karaktere sahiptir. Onyedinci ylizyildaki
Ingiliz Devrimi'nde, onsekizinci yiizy1l Fransiz Devrimi ve yirminci yiizyilin Rus



Devrimi'nde sermaye belirleyici bir rol oynamistir. Yukarida da goérdiigiimiiz gibi, savas
oncesi donemde dahi, Rus proleteryasi Petrograd'taydi. St. Petersburg Bolsevik Parti ile
proleteryanin 1912-14 arasinda kaydettigi gelisimde belirleyici role sahipti. Orgiitsel agidan,
St. Petersburg’taki Bolsevikler diger yerlerdeki yoldaslarindan ¢ok daha ilerideydiler. 1917,
ilkenin geri kalan boliimiiyle karsilastirildiginda, Petrograd proleteryasinin 6zgiil agirligini,
hem mutlak, hem de goreli olarak artirdi.(19)

Nerede yasiyor, ¢alisiyor ve miicadele ediyor olursa olsun her bin bolsevigin agirliginin
birbirine esit bir rol oynamis oldugunu diisiinmek anlamsiz bir bi¢imsellige takilip kalmis
olmak anlamina gelir. Gelin, Vyborg bdlgesindeki parti iiyeligi ile, 6rnegin Ukrayna sehirleri
olan Kiev, Odessa, Nikolayev ve Ekaterinoslav'daki {iyelik durumunu karsilagtiralim:

Mart Nisan Altinci Ekim- baslari Konferansi Kongre
KasimVyborg 500 3.290 6.632 6.985Kiev 200 1.900
4.000 5.0000dessa 1.600-1.700 4.000Nikolayev 400
1.500 3.500 4.000Ekaterinoslav 400 (9 Eyl.) 900 1.6004
Ukraynasehribirlikte 600 3.800 10.100-10.200 14.600 (20)

Dort Ukrayna sehrindekilerle karsilastirildiginda sayisal olarak daha az olan Vyborg
Bolsevikleri, tarihsel olarak ¢ok daha biiyilik bir 6neme sahiplerdi.Bolsevikler, hakli olarak
sanayi merkezlerine ve i¢cinde garnizon barindiran sehirlere agirlik verdiler -Petrograd,
Finlandiya, donanma, kuzeydeki ordular, Moskova sanayi bolgesi ve Urallar.

Sinif ve Parti

Kronstad bahriyelileri, Minsk'teki askerler, Petrograd, Moskova, Saratov is¢ileri, Rusya'nin
dort bir yaninda toprak sahiplerinin malikanelerini yagmalayan koyliiler, binlerce ve binlerce
degisik gruptan olusuyorlardi. Ayni dogrultuda hareket ediyor olsalar bile, hala birbirinden
farkl1 biling diizeylerine sahiplerdi. Eger biling diizeyindeki bu esitsizlik olmasaydi,
devrimci bir partiye ihtiya¢ da olmazdi.

Parti, bu esitsizligin giderilmesini hizlandirmak ve bilin¢ diizeyini miimkiin olan en iist
seviyeye ylikseltmek i¢in vardir. Parti, yiginlarin eylemlerini yayginlastirmayi, tilkenin bir
ucundan digerine kitlelerin eylemlerini birlestirmeyi, farkli ¢abalar1 koordine etmeyi, eylem
icin en uygun an1 yakalamayi, proleteryanin genelkurmayi1 olmay1 amaglar. Ne var ki, eger
sinif i¢indeki esitsizligin partinin varligint zorunlu hale getirdigi dogru ise, bu durumda ayn1
esitsizligin partiyi etkilemesi ve partinin rehberligi sorununu son derece karmasik hale
getirmesi de ka¢inilmazdir.

Bolsevik Parti sinif iginde derin koklere sahip bir kitle partisi oldugu i¢in, sinif igindeki
esitsizlik dogal olarak yerel parti orgiitleri {izerinde belirleyici bir role sahip olmustu.
Petrograd iscileri Gegici Hiikiimet ile boy 0lglismek icin sabirsizlanirlarken, ilerleyen
sayfalarda gérecegimiz gibi, bu sehrin 6nde gelen yerel Bolseviklerin Nisan, Haziran ve
Temmuz aylarinda 'asiri sol' bir tutum takinarak Merkez Komitesi'nin ¢ok daha soluna
diismiis olmalari, ipini koparmak istercesine dne atilmalari hi¢ de sasirtic1 degildi. Bununla
esanli olarak, diger yerlerdeki parti liderleri, hemen hemen tiim tasra sehirlerinde Merkez
Komitesi'nin pesinden siiriikleniyorlardi ve ¢ok agirlikli olarak partinin sag kanadina
aitlerdi.

Partinin militan bir nitelige sahip Vyborg ve Narva bdlge orgiitleriyle Kiev ve Odessa'nin
asir1 sag parti orgiitlerini uyum iginde bir arada tutmak nasil miimkiin olacakt1?

Vyborg Bolsevikleri daha Subat ayinda Gegici Hiikiimeti devirmek i¢in ¢aba gosterirlerken,
pek cok sehirde Bolsevikler heniiz Menseviklerden ayrilmay1 bile kabul etmiyorlardi.
Ekaterinburg, Ferm, Tula, Orel, Bakii, Kolomna, Yaroslav, Kiev ve Voronej'de, Bolsevikler
Mayis ay1 sonuna kadar Menseviklerden ayrilmadilar.(21)

Minsk, Tiflis, Nijni-Novgorod, Omsk, Tomsk, Odessa, Nikolayev, Zlatoust, Kostroma,
Sivastopol ve Vitebsk'te, Bolsevikler Menseviklerden ancak Haziran"da ayrildilar.(22) Pek
¢ok merkezde bu ayrigsma ancak Agustos ya da Eyliil aylarinda yasanabildi. (23) 351 parti
orgiitii, pek ¢ok durumda Eyliil sonlarina kadar birlesik Bolsevik-Mensevik orgiitler olarak
kaldilar.(24) Aslinda, baz1 yerlesim merkezlerinde Bolsevikler Menseviklerden ancak Ekim
Devrimi sonrasinda ayrildilar.

Genel olarak, Petrograd'tan uzaklasildik¢a Bolsevikler arasindaki uzmasmaci egilimin
giiclendigi sdylenebilir. Bu uzlagsma tavrinin en kalici oldugu yerler Ukrayna, Sibirya ve
Orta Asya'dir. Sibirya'daki on bes sehir komitesinden sekizi Altinct Parti Kongresi'ne (26



Temmuz-3 Agustos) kadar, besi ise Ekim’e ve hatta daha sonrasina kadar Menseviklerden
ayrilmadi.

Parti orgiitleri arasindaki esitsizlik yalnizca farkli sehirler arasinda degil, ayn1 sehrin degisik
fabrikalar1 arasinda bile s6z konusuydu. Nitekim, Petrograd’ta farkli fabrikalardaki
Bolseviklerin sayisi su sekildeydi:

Putilov (2 Mart) 100Aivaz (Eylil) 14Metallist (Temmuz) 200-
300Skorokhod (Eyliil) 550 (25)

Partinin liye sayisinda patlama

Isi daha da giiclestiren bir baska sey, Lenin'in yerel liderleri deneyimli genis kadrolara
sahip, sorunsuz isleyen bir parti drgiitiine degil, muazzam biiylimenin beraberinde getirdigi
bir karigiklig1 yasayan bir drgiite dayaniyor olmasiydi. Bu biliylimenin boyutlar1t hakinda bir
fikre sahip olabilmek i¢in, Subat Devrimi'ni izleyen haftalar ve aylar iginde birka¢ yerlesim
merkezindeki parti tiyeligine iliskin rakamlardaki degisikliklere g6z atalim:

Mart ay1  Yedinci Konferans Altinci Kongre baslar1 (24-29 Nisan) (26
Temmuz-3 Agustos)Petrograd 2.000 16.000 36.000 Moskova
600 7.000 15.000Ivanovo-Voznesensk 10 3.564
5.440Ekaterinoslav 400 1.500 3.500Lugan 100
1.500 2.596Kharkov 105 1.200 -Kiev
200 1.900 4.000Saratov 60 1.600
3.000Ekaterinburg 40 1.700 2.800 (26)

Uyeligin bes ay icinde 10'dan 5.440'a yiikseldigi Ivanovo-Voznesensk'te, yine iiye sayisinin
40'tan 2.800'e yiikseldigi Ekaterinburg'ta, ya da ayni rakamlarin sirasiyla 60 ve 3.000 oldugu
Saratov'da istikrarli bir liderligin olmas1 nasil umulabilir?

Parti Merkezi'nin idari zayifligi

Uye sayisindaki bu biiyiik patlamayla ugrasan parti merkezinin, sayica az olup ¢ogu
Menseviklerden orgiitsel olarak kopmaktan bile ¢ekinen, yerel kadrolardan olusan ¢ok genis
bir alana yayilmis sayisiz ¢oklukta sehir komitesiyle de basa ¢ikabilmesi ¢ok
zordu.Sekreterya, bes ya da alt1 parti is¢isi kadindan olusuyordu.(27) Biirolari,
Petrograd'taki Bolseviklerin genel merkezi olan Ksheshinskai Sarayi'ndaki iki oda ve bir
tuvaletten olusuyordu. Odalardan biri biiro, digeri oturma salonu olarak kullaniliyordu.
Tuvalet ise parti belgelerinin saklandig1 arsiv odas1 islevi goriiyordu. Temmuz Gilinleri
sonrasi, sekreterya, onemli liylerinden biri olan Elana Stasova'nin dairesine, bundan kisa bir
slire sonra da bir okula tagindi1.(28)

Nisan ve Ekim aylar1 arasinda, sekreteryanin basinda, sasilasi bir enerji ve orglitleme
yetenegine sahip olan, Sibirya'da uzun yillar hapiste ve siirgliinde yasamis, bolsevizmin
dogusundan itibaren bir Bolsevik olan Iakov Mikhailovich Sverdlov bulunuyordu. Trogki,
Sverdlov'la ilgili olarak sunlar1 yaziyor:

["Sverdlov Oylesine kiiciik ve ¢elimsizdi ki, géren onun hasta oldugu sanisina kapilirdi; ama
kendisine otorite sahibi, giiclii bir insan oldugu izlenimi veren bir havas1 da vardi.
Oturumlari tartigsma sirasinda hi¢ sesini ylikseltmeden, konugsmacilarin soziinii kesmeden
sakin bir havada yonetirdi; iyi yaglanmis bir motor gibi diizenli, istikrarli ¢alisirdi.
Basarisinin sirr1 onun toplantilar1 yonetmedeki becerisinde degil, orada bulunan herkesi ¢ok
iyi tanimasinda, kimin neyi ni¢in sdyledigini ¢ok iyi kavramasindaydi. Her konferans dncesi
delegelerle tek tek konusur, onlara sorular sorar, kimi zaman onlara kisa agiklamalarda
bulunurdu. Boylece, daha konferans1 agmadan dnce, tartigmanin hangi yonde gelisecegi
konusunda az ¢ok net bir fikre sahip olurdu. Ama bu tiir 6n sohbetlere girmis olmasa bile, su
ya da bu parti is¢isinin her bir sorun karsisinda ne tiirden bir tepki gdsterebilecegini
herkesten iyi bilirdi. O donemin kosullar: dikkate alinirsa, Sverdlov'un siyasi kisiligini ¢ok
yakindan tanidigi yoldas sayisinin ¢ok biiyiik oldugunu sdylemek miimkiin. Sankidogustan
orgiit¢ili ve planlamaciydi. Her siyasi soruna, ilkin o sorunun parti 6rgiitii agisindan anlamini
diisiinerek bakardi: Belli bazi insanlarin ve gruplarin o sorun karsisinda ne tiirden bir tutum
alacaklarini, parti orgiitii icindeki cephelesmenin nasil bicimlenecegini, parti ile parti
disindaki kitle arasindaki iliskinin bundan nasil etkilenecegini hemen goriirdii. Deyim
yerindeyse, cebirsel formiilleri otomatik bir hizla hemen aritmetik gergekler haline
doniistiiriirdii. Onemli siyasi sloganlarin devrimci gerceklik acisindan degeri tartma
becerisine sahip bir insandi."(29)]



Sverdlov, Merkez Komitesi'nin ¢calismasinda 'kirtasiyecilige, biirokrasiye hayir' anlayisina
¢ok uygun diisiiyordu.

["Yeraltindan heniiz ¢ikmi1s Merkez Komitesi, gerek orgilitsel gerekse yontemsel acidan, son
yillarin gii¢lii, her seyi kapsayan biiro faaliyetinin ¢ok uzagindaydi. Merkez Komitesi'nin
ara¢ gerecinin dnemli bir kism1 Sverdlov'un yan cebinde tasidigi birkac parca kagittan
ibaretti."(30)]

Merkezin mali kaynaklari son derece sinirliydi. 2 Aralik 1916 ile 1 Subat 1917 arasinda Rus
Biirosu'nun geliri yalnizca 1.117 ruble, 50 kopekti(31) Subat Devrimi patlak verdiginde, Rus
Biirosu'nun elinde sadece 100 ruble vardi.(32) O siralar bir ruble iki Ingiliz slingine esitti. O
giinden bu yana gecen zaman i¢indeki enflasyon orani dikkate alinirsa, 1917 yilinda bir
rublenin satin alma giiciiniin bir Ingiliz sterlinin bugiinkii alim giiciine karsilik diistiigi
varsayilabilir. Dolayisiyla, 1917'de Bolseviklerin genel merkezinin elinde yalnizca 100
sterlin oldugunu sdyleyebiliriz.

Bunu izleyen aylar i¢inde parti biiylik sikintilar yasamaya devam etti. Sekreterya, tasradaki
yerlesim merkezlerinden yapilan mali katkilar1 toplamakla sorumluydu. Sekreteryanin
yazismalarinda,(33) yaz sonuna ve sonbahar baslarina gelinceye kadar mali sorunlara iliskin
yazismalara pek rastlanmaz, ancak, sonbaharla birlikte mali kaynaklar1 artirma konusunda
ciddi girisimler baslar ve her yerel orgiitiin diizenli gelirinin yiizde 10'unun ve 6zel
kampanyalar sirasinda toplanan paranin yiizde 40'inin merkeze ulastirilmasini saglamaya
calisilir; bununla birlikte, genel merkezin yerel orgiitlerden ¢ok az para temin edebildigini
gdsteren pek ¢ok kanit vardir. Ornegin, Stasova, sekreterya adina kaleme ald1g1 ve 333 yerel
komiteye gonderdigi 27 Eyliil tarihli mektubunda, aidat olarak gelirinin ylizde 10'unu
merkeze gonderen komite sayisinin yalnizca 24 oldugundan yakinir. Nisan Konferansi'ndan
sonra gelen toplam para sozii dahi edilemeyecek kadar kiigiiktiir. Ornegin Reval Komitesi
Temmuz ve Agustos aylari i¢in 1.068, Moskova Komitesi Mayis, Haziran ve Temmuz aylar1
icin 574.56, Tiflis Komitesi 50, vb. ddemistir. Yerel komiteler tarafindan yapilan 6demelerin
toplami yalnizca 3.643,7'dir: 'Gordiigiinliz gibi yoldaslar, 6denen miktar dylesine kiiciik ki,
bunu gdéren birisi Rus Sosyal Demokrat is¢i Partisi'nin yalnizca birkag yiiz iiyesi oldugu
sanisina kapilir.'(34)

Isciler ve askerler arasinda bagis olarak toplanan para miktar1, aidat olarak toplanan
paralarla karsilastirildiginda, bir hayli biiyiiktiir. Ornegin, Pravda, 13 Nisan'da, kuracag: yeni
bir basimevi i¢in yardim ¢agrisinda bulundu. 22 Nisan'a gelindiginde gonderilen paralarin
toplam miktar1 75.334,45 rubleyi bulmustu(35) ve Altinc1 Kongre'nin toplandigi giine kadar
is¢ilerin ve askerlerin gazeteye yaptiklar: yardim 140.000 rubleye ulagsmist1.(36) Isciler igin
standart katki bir gilinliik yevmiye idi. Bunun yanisira, is¢iler, askerlere dagitmak iizere
yayin satin almak i¢in aralarinda para toplarlardi. Ornegin, Petrograd'taki Novyi Lessner
fabrikas1 iscileri yalnizca bu amagla 19 Mayis'ta 33.781 ruble toplamislardi.(37)
Moskova'daki Provodnik fabrikasi ise, ayn1t amagla 27 Mayis'ta 4.545,11 ruble topladi.(38)
Parti sekreteryasinin ¢esitli parti organlarina ve parti yayinlarina biiyiik miktarlarda paralar
aktarabilmesi miimkiin kilan sey bu bagislar olmustur. Ornegin, Bakinski rabochii 30 Mayis
ile 7 Haziran arasinda 2.116 ruble yardim aldi; 27 Haziran ile 18 Eyliil giinleri arasinda
kalan zaman i¢cinde partinin Minsk Komitesi ile Kuzeybat1 Komitesi'ne 2.700 ruble verildi;
17 Mayis'ta Okopnoi pravda (ordu gazetesi) 1.000 ruble yardim gordii; Ekaterinburg
Komitesi'ne 6 Eyliil'de 600 ruble gonderildi; 30 Mayis'ta Petrograd Komitesi'nin Leh
gazetesi Tribuna 1.500 ruble aldi.(39) Biitiin bunlara karsin, Bolsevik Parti 1917 yil1
boyunca siirekli mali sikint1 i¢ginde kaldi.

Ekim Devrimi'nden yirmi giin 6nce, Merkez Komitesi tutanaklarinda sunlar okunuyordu:
["1.Sverdlov, Petrograd Bolge Komitesi'nin tasrada faaliyete gegcebilmek i¢cin merkezden
2.500-3.000 ruble kadar mali yardim ricasinda bulundugunu bildiriyor.

Talep miizakere edildikten sonra, Sverdlov'un geri donecegi beklentisiyle buraya 1.000 ruble
gdnderilmesi dnerisi benimseniyor.2. Sverdlov, partinin Askeri Orgiit'iiniin giineybati
cephesinde bir bolge blirosunun olusturuldugunu, s6z konusu biironun bir gazete
yayinlayabilmek i¢in merkezden birkag¢ bin ruble istedigini bildiriyor.

Ad1 gegen biiroya 2 bin ruble ile 3 bin ruble arasinda bir miktarin gonderilmesine karar
veriliyor."(40)]

Petrograd oOrgiitiine diisen ise yalnizca bin ruble idi!



Parti sekreteryasinin sorunu mali sikintilarla da bitmiyordu; elde bulunan insan giicli de
sinirliydi; dyle ki, yerel komitelerle mektuplasmayi yiiriitmekte bile giicliik ¢ekiliyordu.
Mart ile Ekim aylar1 arasinda, sekreterya yerel komitelere 1.740 adet mektup gonderdi;
bunlardan 1.000'i Mart ile Agustos arasinda (ay basina ortalama 165 mektup), 740'1 ise Eyliil
ve Ekim'de (ay basina ortalama 370) gonderildi. Ekim Devrimi'nin éngiiniinde sehir
komitelerinin sayisinin 288'e ulasmis oldugu diisiiniiliirse,(41) bu rakamlarin ¢ok da biiyiik
olmadig1 goriiliir -her sehir komitesine bir ay i¢in diisen mektup sayisi 1'den azdi!
Mektuplarin yanisira, sekreterya kimi zaman telgraf da yollardi: Mart'ta 34, Nisan'da 12,
Mayis'ta 14, Haziran'da 46, Temmuz'da 28, Agustos'ta 7, Eyliil'de 66, Ekim'de 75 Orgiite
telgraf ¢ekildi.(42) Sekreterya yerel orgiitlerden ziyarete gelen heyetlerle de goriisiirdi:
Nisan'da (Yedinci Kongre delegeleri hari¢g) 17, Mayis'ta 130 (bunlara siirgiinden donen ve
yerel orgiitlere sevk edilen Bolsevikler de dahildir), Haziran ve Temmuz'da 30, Agustos'ta
86, Eyliil'de 37, Ekim'de ise 100 heyet liyesi ile goriisildii.(43)

Yerel komitelerden sekreteryaya gelen mektuplarda en ¢ok yakinilan sorunlardan biri,
merkezin yeterince konusmaci ve seminerci saglayamamasi idi.(44) Helsingfors drgiitiiniin
su yakinmasi, deneyimli kadro sikintisinin ne boyutlarda oldugunu ¢arpici bi¢gimde ortaya
koyar: Parti iye sayisinin 4.500-4.600 dolayinda oldugu adi gegen bolge orgiitiinde yalnizca
3 tane deneyimli {iye vardi; bunlardan birisi gazetenin ¢ikarilmasi igini listlenmisti, ikincisi
bir ajitator, digeri ise bir seminerci idi.(45)

Merkez Komitesi'nin kendisiyle ilgilenmedigi yakinmasi tasradaki yerel komiteler arasinda
cok yaygindi; yerel komiteler, Rusya'nin diger bélgelerindeki faaliyet géze carpmadigi igin,
Merkez Komitesi'ni 'Petrograd Komitesi'nden ibaret' olmakla sugluyorlardi. Altinct Kongre
sirasinda bu yakinmalar doruga ¢ikti. Ornegin, P. N. Milonov (Samara'dan) sunlari
soyliyordu: '"Merkez Komitesi, partinin biitiinliniin 6ncii organ1 olarak, kendisinin
yonlendirimini bekleyen g¢esitli yerel drgiitlerin faaliyetlerini yonlendirmelidir. Ne var ki,
sOziim ona biitiin partinin éncii organ1 olan Merkez Komitesi yalnizca Petrograd'taki
kosullar1 dikate aliyor.'(46)

Moskova'dan MK iiyesi V. P. Nogin sunlar1 séyledi: 'Tiim parti érgiitlerinin ve 6zellikle de
MK'nin faaliyetlerinde pek ¢ok hata ve yanlislarin oldugunu itiraf etmeliyiz. Her seyden
once, herkesin onilinde acikga itiraf etmeliyiz ki, MK zamaninin biiyiik bir bélimiini
Petrograd'taki islere ayiriyor.'(47)

Orta Sibirya'dan gelen delege B. Z. Sumiatski: 'Bize dyle geliyor ki, MK Petrograd
Orgiitiinlin bir alt birimi gibi hareket ediyor'.(48)

I. T. Smilga, Pravda'nin ulusal 6l¢gekte bir gazete olmayip yalnizca Petrograd'in bir yayin
organi oldugu yolundaki yakinmalarin giderek arttigini sdyledi.(49)

Sverdlov, bunlara karsilik olarak, delegelerin bu tavrini sert bir dille kinadi; sikayetleri dile
getirenlere yakinmalarinin ne oldugu sorusu soruldugunda, bunlarin simdiye kadar ne Lenin,
ne de Zinovyev'in kendi koylerine gelip bir konusma yapmamis oldugunu sdylediklerini,
bunun ise Merkez Komitesi'nin ne biiyiik bir talepler yiikii altinda oldugunun kavranamamais
oldugunu gosterdigini soyledi.(50)

Stalin, dile getirilen yakinmalarla ilgili olarak, 'Merkez Komitesi'nin tasra orgiitleriyle
baglar gelistirmemis' oldugunu ve 'faaliyetlerini esas olarak Petrograd’la sinirladigini1’
soyledi:

["Tasradaki orgiitlerden gelen yalitilmislik yakinmalarinin temelsiz oldugu sdylenemez.
Bununla birlikte, biitiin bir tasray1 kapsayabilmek de gercekten olanaksiz. Merkez
Komitesi'nin aslinda bir Petrograd Komitesi haline gelmis oldugu sikayeti bir dereceye kadar
haklilik pay1 tasiyor. Bu bir gercek. Ne var ki, Rus siyasetinin sekillendigi yer de burasi,
Petrograd. Ne yapalim ki devrimin yonlendirici gii¢lerinin yerlestigi yer burasi.

Merkez Komitesi aygiti... hi¢g kuskusuz zayif bir aygit. Su halde, Merkez Komitesi'nin tasra
orgiitlerine danismadan higbir adim atmamasini istemek, onun olaylarin 6niinden degil,
pesinden gitmesini istemek anlamina gelir. Boyle bir durumda da, Merkez Komitesi artik
Merkez Komitesi olmaktan ¢ikar."(51)]

Merkez Komitesi tutanaklari, genel olarak, tasradan gelen Bolseviklerin ithamlarinin
hakliligint gdsterir. Tutanaklarda, Petrograd disinda kalan yerlerin sorunlarina iliskin ¢ok az
deginiye rastlanilir. Bunlara yer verildiginde bile, durum, tasra orgiitleriyle ilgilenilmedigi



suclamasini dolayli olarak dogrular niteliktedir. Nitekim, 31 Agustos tarihli tutanaklarda
sunlar okunur:

["Su ana kadar Merkez Komitesi'nin faaliyetlerinin tamamen teknik nedenlerden 6tiirii esas
olarak Petersburg'ta yogunlagsmis olmasi nedeniyle, MK'nin ¢alismasinin tiim Rusya'y1
kapsayacak sekilde genisletimesi gerektigine isaret edildi. Bunun ilerlemesine yardimeci
olmak i¢in gezici ekipler olusturulmalidir; bu, dayanigsmanin son derece zayif oldugu kuzey-
bat1 ve giiney bolgeleri ile Volga bdlesinin orgiitlenebilmesi agisindan 6zellikle
gereklidir."(52)]

Tutanaklar yayina hazirlayanlar (tutanaklar 1958 yilinda yayinlandi) sunu eklemislerdir:
'Gezici MK temsilcisi gruplarin varligina isaret eden herhangi bir belge bulunmamistir.'(53)
Merkezi olarak biitiinlesmis gergek bir parti drgiitiiniin eksikligi, Ekim Ayaklanmasi
hazirliklarinda kendisini ¢arpici bir bicimde gosterir:

["Pek ¢ok yerel komite, Petrograd'ta hazirlig1 yapilan ayaklanmadan yeterince haberdar
degildi; dolayisiyila, bunlar, kendi bélgelerinde benzer faaliyetleri yiiriitmeye hazir
degildiler. Moskova Bolge Biirosu ile siki iliski icinde bulanan merkezi sanayi bolgesinde
bile aygit son derece kotii isliyordu. 15-16 Ekim’de, biiro iyelerinden biri Ivanovo'daki bir
Sovyetler kongresinde yaptigi konusmada 'ayaklanma ic¢in bir rota kararlagtirmak’
gerektigini sdyledi ve bu konuda uygun bir karar alinmasini sagladi; ne var ki, yerel komite
tiyelerinden F. Samoilov, kendisinin ve arkadaslarinin merkezin direktiflerini gérmek
istediklerini, bu nedenle de gazeteyi beklediklerini sdyledi. Yakinlardaki Kinesma’daki yerel
Sovyetin Bolsevik baskani, Ekim ay1 baslarinda bir devrim planlandigi haberini verdi ve
bunun iizerine hemen bir revkom (devrimci komite) se¢ildi; 'ancak, itiraf etmek gerekir ki,
bu komite pratik olarak kayda deger bir sey yapmadi1', komite dikkatini daha ¢ok barisc¢il
tirden faaliyetler izerinde yogunlastirdi. Voronej'deki bir komite iiyesi 'parti
merkezlerimizden higbir bilgi almadik... biitiiniiyle karanliga terk edilmis durumdayiz' diye
yakiniyordu; oysa, ayn1 yerdeki yerel sosyalist devrimciler baskentte olan bitenlerden
oldukc¢a haberdar durumdaydilar. Yine s6ziinii esirgemeden konusan Saratov'dan Antonov
sunlar1 sdyledi: 'Yaklasan olaylar1 yakindan takip eden parti komitemiz, sabirsizlik iginde
Merkez Komitesi tarafindan iletilecegi sézii verilmis rehber direktifleri bekledi. Ama nafile!
Hicbir haber alamadik." Ayni 6fkeli yakinma Kazan'da da isitildi: 'Higbir direktif almadik ve
kendi yazgimiza terk edildik...'

Kuskusuz, kendiliginden insiyatiflerle koordinasyonun saglanabilecegi umulabilir,
gelismeler hakindaki bilgilerin partidis1 kanallar araciligiyla her yere yayilacagi
beklenebilirdi. Ne var ki, gelen bilgilerden edinilen izlenim oydu ki, tasra orgiitleri
kendihalerine birakilmislardi ve 'ayaklanma i¢in 6rgiitsel hazirligin' yapildig: yerlerde,
ayaklanma olacagi haberi sasirticit denebilecek Ol¢iide rastlantisal yollardan edinilmisti.
Cogu durumda, tagra orgiitlerini harekete geciren sey, daha bdyle bir sey olmadig1 halde
Bolseviklerin iki baskentte de ayaklanmaya baslamis olduklar1 sdylentisiydi."(54)]

Partinin merkezi idare yetenegini daha da gii¢siiz kilan bir diger sey, yerellerin bolgesel
orgiitler kurulmasi fikrine kars1 gosterdikleri ciddi direngti. Nisan'da, iilkenin giiney-
batisinda, yedi tagra sehrini i¢gine alan, sekreter olarak basinda radikal devrimci Evgeniia
Bosh'un bulundugu bir bolge komitesi olusturuldu. Ne var ki, Kiev Parti Komitesi tiyeleri
olup her ikisi de bolsevizmin sag kanadindan gelen lurii ile Leonid Piatakov bu komitenin
varligina kars1 ¢iktilar. Kievlilerin bu muhalefeti, diger 6nde gelen Ukrayna sehirleri olan
Odessa, Nikolayev ve Ekaterinoslav'daki komiteler tarafindan da desteklendi.

Asag1 Volga bolgesinde, V. P. Antonov Saratovski liderligindeki Saratov Komitesi ile
Kuibisev liderligindeki Samara Komitesi arasindaki rekabet yiiziinden bir b6lge komitesi
olusturulamadi. Moskova'da, Sag kanat Bolsevikler Nogin ve Rikov'un liderligindeki
Moskova Sehir Komitesi ile, Bolge Biirosu'nu kendi kontrolleri altinda tutan bir grup sol
Bolsevik -Buharin, Ossinski, Vladimir Simirnov, Lomov- arasinda ¢ekigsme vardi.(55)

Sonug olarak, Lenin'in merkezi parti anlayis1 ile Bolseviklerin 1917'deki fiili durumu
arasinda daglar kadar fark vardi!

Aslinda, Merkez Komitesi tutanaklari ile Petersburg Komitesi tutanklar1 karsilastirildiginda,
ayrica sekreteryanin yaptig1 yazigsmalar ve ¢esitli yerellerdeki Bolsevik militanlarin anilar:
okundugunda, su ¢ikarsamaya ulasmak neredeyse kacinilmaz hale geliyor: Parti 6rgiitii, idari
olarak, alt diizeylerde iist kademede oldugundan ¢ok daha iyi isliyordu.



Merkez Komitesi'nin sekilcilikten uzak olmasi

Stalinizmin bolsevizm hakkinda yarattigi efsanelere bakilirsa, Merkez Komitesi'nin
isleyisinde kirtasiyecilik ve biirokrasi ¢ok geliskindi. Oysa, ger¢gegin bunla higbir ilintisi
yoktur.

Her seyden once, Merkez Komitesi toplantilarina katilim, bu organin biirokratik bir
resmiyetin ne denli uzaginda oldugunu gosterir. Altinct Kongre Merkez Komitesi'ne 21 liye
se¢cmisti. Oysa, tutanaklar, ¢esitli oturumlarda oturuma katilimin 6 ile 16 arasinda degistigini
gOsterir; yani her bir oturuma ortalama 10 iiye katilmistir.(56) Ayaklanma kararinin alindigi
tarihi 6nemdeki 10 Ekim tarihli oturumda ise yalnizca 11 liye vardi!(57)

Merkez Komitesi, alindiktan hemen sonra iiyelerin kendisi tarafindan unutulmus kararlar da
almistir. Bununla ilgili birka¢ 6rnek vermek gerekirse; Merkez Komitesi'nin 10 Ekim tarihli
oturumunun tutanaklari soyledir:

["Yoldas Dzerzhinsky, MK iiyeleri arasindan 6niimiizdeki giinlerde siyasi liderligi
saglayacak bir Siyasi Biiro olusturulmasini onerir.

Bir siire goriis alisverisinde bulunulduktan sonra, bu dneri kabul edilir ve 7 kisiden olusan
bir Siyasi Biiro olusturulur...: Lenin, Zinovyev, Kamanev, Trocki, Stalin, Sokolnikov,
Bubnov."(58)]

Ne var ki, gorevi ayaklanmaya siyasi olarak dnderlik etmek olan bu Siyasi Biiro bir kez bile
toplanmamis, yoldaslar aldiklart bu karari unutmuslardir!

Yine, 16 Ekim tarihli tutanaklarda sunlar yazilidir:

["MK, asagidaki isimlerden olusan bir Devrimci Askeri Merkez olusturur: Sverdlov, Stalin,
Bubnov, Uritski ve Dzerzhinsky. Bu merkez Sovyet Devrimci Komitesi'nin i¢inde yer
alir."(59)]

Bu 'merkez' de hi¢ toplanmamistir.

["Sverdlov... 16 Ekim kararindan 6nce yapmis oldugu gibi, bu karar sonrasinda da Sovyet
Devrimci Komitesi'nin baskan1 ile yakin iliski i¢inde kaldi. Bu 'merkez'in diger ii¢ liyesi,
Uritski, Dzerzhinsky ve Bubnov, sanki 16 Ekim karar1 hi¢ alinmamis gibi, sonradan 24
Ekim'e kadar teker teker Devrimci Askeri Komite'ye dahil edildiler. Stalin'e gelince...;
Petrograd Sovyeti Yiirlitme Komitesi ile Devrimci Askeri Komite'ye katilmamak
konusundaki inadin1 siirdiirdii ve komitenin bir tek oturumuna bile katilmad1."(60)]

16 Ekim'den sonra sdziinii ettigimiz bu merkezin adi MK tutanaklarinda bir kere dahi
gecmez.

Parti iiyeligi hakkinda agiklamalarda bulunurken Sverdlov'un ayrintilart hi¢ 6nemsemedigi
gorilir. Nitekim, 16 Ekim tarihli oturumda iiye sayis1 hakinda bilgi verirken, liye sayisinin
400.000'in altinda olmadigini s6ylemistir.(61) Bu rakam biiyiik bir abartma olsa gerekir,
ciinkii, Sverdlov, Agustos 1917'de iiye sayisinin yalnizca 240.000 oldugunu sdyliilyordu(62);
1918 ilkbaharinda, Yedinci Parti Kongresi'nde iiye sayisinin 300.000'e ¢ikmi1s oldugunu
bildiren yine Sverdlov'du.(63)

Isin aslinda, sekilciligin bu denli uzaginda olma, partinin bir devrimci organ olarak etkin
bicimde isleyebilmesi agisindan yasamsal bir 6neme sahipti. ("Asir1 sekilci bir parti yapisi,
devrimci hareketin iki temel 6zelligiyle agik bir bicimde celisir: (1) devrimci Orgiitiin ¢esitli
kisimlar1 arasindaki biling, militanlik ve kararlilik diizeylerinin esitsizligi; (2) miicadelenin
belli bir agsamasinda, daha 6nceki asamalarda olumlu bir 6ncii rol oynayan iiyelerin
digerlerinin gerisinde kalabilecegi gercegi."(64)]

Her seyden 6nce, Bolsevik Parti'nin 1917'deki durumu, devrimci bir partinin devrim i¢in
hemen ve hazir bicimde iiretilmedigi gercegine isaret eder. Boyle bir parti, Minerva'nin
Zeus'un basindan ¢ikmasi gibi bir anda dogmaz. Devrimci miicadele siireci i¢inde, ozellikle
de bizzat devrimin icinde yogrulur ve doniisiime ugrar. Marks'in, 'Feuerbach Uzerine
Tezler'de soyledigi gibi, 'kosullarin degismesine ve egitime iliskin materyalist doktrin,
kosullarin insan tarafindan degistirildigini ve bizzat egitimcinin de egitilmesi gerektigini
unutur'. Bolseviklerin 1917'de i¢inde bulunduklari durumun Lenin'in merkezilesmis parti
anlayisindan uzak oldugu dogrudur. Ne var ki, parti bir gerceklik olarak mevcuttu. Subat
1917'de 240.000 iiyeye sahipti. Bolsevizmin fikirleri ayaklar1 havada diisiinceler degil,
yillar1 bulan miicadele icinde dogmus binlerce ve binlerce proleter kadro arasinda temsil



edilen diisiincelerdi. Bolsevizme fikirlerini giinii geldiginde yasama gecirme ve basarili bir
devrime Onderlik etme kapasitesini kazandiran da buydu.

Bolsevizmin kadrolari

Bir bagka yerde yazdigim bir seyi burada aktarmak gerekirse;

["Istikrarsizlig1 tesvik eden biitiin faktdrlere ragmen, partinin sahip oldugu erejiyle birlikte
varligini stirdiirebilmis olmasi, onun, sinif igindeki derin kokleri olan gergek bir kitlesel is¢i
partisi olmasinin sonucuydu. Kuskusuz biitiin biiylikliikler gérelidir. 22 gubernia ile oblast1
icine alan 1922 tarihli bir Bolsevik Parti anketi, 1905 6ncesi partiye katilmis iiye sayisinin
1.085 oldugunu gosteriyordu.(65)

Kaba bir tahminde bulunularak, anket disinda kalan bolgelerle birlikte toplam iiye sayisinin
bu rakamin yaklasik iki kat1 oldugu sdylenebilir. Devrim ve i¢ savas sirasinda pek ¢ok parti
iiyesinin yasamini yitirmis oldugu da dikkate alindiginda, 1905 ile 1922 yillar1 arasinda parti
iiyeliginde dikkate deger bir siirekliligin oldugu goriiliir. Iste partiye istikar kazandiran
kadrolar bu iiyelerden olusuyordu. Sanayi proleteryasi yalnizca iki bu¢uk milyon dolayinda
olan bir iilkede yasadis1 kosullarda faaliyet yiiriiten bir parti i¢in, yillarca ayakta kalmasini
bilmis birkac¢ bin iiyeli bir kadro 6rgiitii olabilmek gergekten dnemli bir basar1ydi."(66)]
Partinin ag¢ik bir bigimde ortaya ¢ikmasindan ve siirgiindeki iiyelerinin geri doniip partiye
katilmasindan once, Ocak 1917'de, partinin iliyeligi konusundaki resmi tahmin
23.600'diir.(67) Bu, devrim aylarindaki dénem boyunca biiylimek, Nisan'da 79.204 olan iiye
sayisini Temmuz'da 240.000'e ¢ikarmak i¢in yeterli bir temel idi.

Kompozisyon ag¢isindan, parti tam bir proleter nitelige sahipti. Asagidaki tabloda da
goriilebilecegi gibi, parti kongrelerine katilan is¢ilerin sayisinda istikrarli bir artis vardi:

Kongre Delegelerinin Toplumsal Kompozisyonu
Kongreler Isciler Kéyliller Beyaz yakalilar BilinmeyenlIl (1903) 3 (%5.9) 0

40 (%78.4) 8 (%15.7)I11 (1905) 1 (%3.3) 0 28 (%93.4) 1 (%3.3)IV
(1906) 36 (%24.8) 1 (%0.8) 108 (%74.4) 0V (1907) 116 (%34.5) 2 (%0.6)
218 (%64.9) OVI (1917) 70 (%40.9) 0 101 (%59.1) 0 (68)

Isgiler parti iiyeleri arasinda dnemli bir yere sahipti. Ocak 1917'de partinin toplumsal
kompozisyonu su sekildeydi:

Isgiler Koyliiller Beyaz yakalilar Digerleri ToplamSay1 14.200 1.800
6.100 1.500 23.600Yiizde 60.2 7.6 25.8 6.4 100(69)

Elimizde Subat Devrimi sonrasinda parti liyeligi kompozisyonundaki degisimleri izlemeyi
olanakli kilacak veriler bulunmuyor; ancak, anilan donemde partiye katilan yeni iiyelerin
ezici ¢ogunlugunun isgiler ve askerler olduguna hi¢ kusku yok. Tek tek bolgeler i¢in
yayinlanmis rakamlar, partinin biitiinliyle proleter karakterde oldugunu gosteriyor. Nitekim,
13 Agustos'ta 3.182 {liyesi olan Raval'da, {iyelerin 2.926's1 is¢i, 209'u asker ve 47'si aydin
1di.(70)

Altinc1 Kongre'de delegelere dagitilan formlarda yerel parti calismasinda aydinlarin,
O0gretmenlerin ve 6grencilerin roliiniin ne olduguna iliskin verilen yanitlar birbirine ¢ok
yakindi: Kronstad: 'yerel 6grenciler ve 6gretmenler yerel faaliyete katilmiyorlar';
Finlandiya: 'Aydinlar (ve yanisira memurlar) yok'; Moskova: 'Yeni aydin giicler hemen
hemen mevcut degil'; Ivanovo-Vorenezh: 'Yerel bir aydinlar grubu yok'; Kuznetsov: 'Aydin
yok'; Riga: '"Hemen hi¢ aydin yok' vb.(71)

Trogki'nin 6zetledigi gibi:

["Aydinlar Bolsevik Parti'ye hemen hi¢ katilmadilar. 1905 Devrimi'nde su veya bu sekilde
yer almis, o donemin 6grencilerinin bir kismini da i¢ine alan ve 'eski Bolsevikler' dile anilan
genis bir katmana mensup kisiler, aradan gegen zaman i¢cinde olaganiistii basarili
miihendisler, doktorlar, devlet yoneticileri durumuna gelmislerdi ve simdi partiye karsi
diismanca bir tutum i¢indeydiler.* Petrograd'ta bile gazeteci, konusmaci, ajitator sikintisi
yasaniyordu; tasradaki orgiitler ise bu tiir insanlardan tamamen yoksun durumdalard:.
'Kitlelere Bolseviklerin ne istedigini anlatacak ne liderler, ne de siyasi olarak okumusg



yazmis insanlar var!' yakinmas1 dort bir yanda, 6zellikle de cephede sik sik
isitiliyordu."(72)]

Lenin, partisinin agirlikli olarak gen¢ insanlardan olugsmasindan memnundu -enerjiyle ve
gergek devrimci coskuyla dolu olanlar genglerdi.(74) 27 Subat'ta Inessa Armand'a sunlar1
yaziyordu: 'Uzerinde ¢aligmay1 hak edenler yalnizca gengler!'(75) 1917'de, parti iiyelerinin
yas ortalamas1 daha 6nce olmadig1 kadar gencti. Altinc1 Kongre'de delegelerin yaslar1 su
sekildeydi:

Yas Delege sayisi 18-19 5 20-24
25 25-29 49 30-34 49 35-39
30 40-44 11 45-47 2

Yas ortalamasi 29 idi. Minimum yas 18, maksimum yas ise 47 1di.(76)
Genel olarak delegeler uzun bir siireden beri Bolsevik Parti liyesiydiler:

Yillar Delegeler Yillar Delegelerl’den az 4 9’den az
52’den az 2 10°dan az 83’den az 8 11°den az
154°den az 14 12°den az 245°den az 15 13’den az
196°den az 6 14°den az 167 'den az 4 15°den az
48 den az 4

Ortalama iiyelik zamani 8 y1l 3 ay idi.(77)

Bu delegeler miicadele i¢inde nasil yetkinlesmislerdi? Yukarida soziinii ettigimiz anket
formuna verilen verilen yanitlara gore, Subat Devrimi sirasinda delegelerin yasal durumu su
sekildeydi:

Ozgiir 79
Cezaevinde 20
Siirgiinde 41
Calisma kampinda 2
GoOo¢men 13
Kacgak 3
Askerde 12

Delegelerden her biri ortalama 3 ya da 4 kez tutuklanmis, ortalama 18 ay cezaevinde kalmais,
8 ay siirgline gonderilmis, 5 ay yartdisina siirilmiis, 3 ay ¢aligsma kampi cezasina
carptirilmisti.(78)

1905 Devrimi'nin uzun ve zor yillari, bunu izleyen yasadisilik, cezaevleri ve siirgiinler
boyunca parti kadrolari kitlelerle igige yasamis, kitlenin bir parcast olmuslardi.Uzun ve gii¢
bir savasimi birlikte yasamis olmak gii¢lii bir parti disiplini ve derin bir partiye baglilik
duygusu yaratmisti; Subat ile Ekim 1917 arasinda kalan aylarin olaganiistii gii¢ kosullarina -
parti taktiklerindeki ani degisikliklere, pek ¢cok parti lideri ve liyesinin hatalarina- karsin
partiden ayrilanlarin ¢ok az sayida olusunun nedeni de buydu. Bolsevik Parti her seyiyle
devrimeci bir parti idi.

Bolsevik Parti’yi devrimi zafere gotiiren dncii parti konumuna yiikselten sey onun kitlesel
proleter karakteri, gen¢ligi ve yillarca siiren miicadele siireci i¢inde ¢eliklesmis olmasiydi.

Yayin organlarinin merkezi rolu

Parti merkezinin yerel komitelere yeterli sayida konusmact ve seminerci génderemiyor
olmasi, bunlar arasinda sistematik bir haberlesmenin saglanamiyor olusu, yerel komitelerin
siyaset ve taktiklerini kendi baslarina ve kestirebildikleri 6l¢lide tayin etmis olduklarini
sOylemek anlamina gelmiyor. Aksine, yerel komitelere rehberlik konusunda merkezi rol
partinin yayin organlari tarafindan yerine getiriliyordu.

Temmuz baglarinda, Bolsevik Parti tarafindan yayinlanan gazetelerin sayisi 41 idi; bunlardan
27'si Rusca, geriye kalanlar1 ise ¢esitli azinlik dillerinde (5'i Latviya, 2'si Litvanya, 2'si
Ermeni, 2'si Estonya, 1'i Lehge, 1'i Giircii, 1'1t Azeri) yayinlaniyordu. Bunlardan 17'si gilinliik
¢ikiyor (14'd Rusca), 8'i haftada ii¢, 5'1 haftada iki, 7'si haftada bir, 3'ii iki haftada bir, 1'i de
ayda bir yayinlaniyordu. Biitiin bu gazetelerin giinliik tiraj1 toplam1 320.000 dolayindayda.



Bunlarin yarisindan ¢ogu Petrograd'ta ¢ikiyordu (Pravda giinde 90.000, Soldatskaya pravda
giinde 50.000).(79)

Bolsevik yayinlarin toplam dagitiminin partinin liye sayisindan yalnizca ii¢te bir oraninda
fazla oldugu diistiniiliirse, bu gazetelerin temel islevinin ilkin parti iyelerini 6rgiitlemek ve
yonlendirmek oldugu daha iyi anlasilir; ikinci olarak, partinin 'periferi' olarak adlandirilan
cevre iliskileri bu gazeteler araciligiyla parti hakkinda bilgi sahibi oluyor ve partiye
yoneliyordu.

Bu yayinlarin dagitiminin iiye sayisinin ¢ok iizerinde olmamasit Rus sanayi proleteryasinin
okuma yazma bilmezligi ile agiklanamaz; bunun nedeni, bunlarin ezici ¢ogunlugunun okuma
yazma bilen is¢iler olmasidir. Sanayi is¢ileri arasinda okuma yazma orani (1918'de) erkekler
icin 80.3, kadinlar i¢in 48.2 idi; genel olarak niifusun yas1 16 ile 50 arasinda kalan kisminda
ise ayn1 oran (1920°de) erkekler i¢in 53.73 ve kadinlar i¢cin 36 idi.(80)

Bolsevik yayinlarin serbesti ve yasallik kosullar1 altindaki dagitimi ile savas dncesinin -
baskinin doruga eristigi- en gii¢ kosullarindaki dagitimini karsilastirmak bir hayli ilging
bulgulara isaret eder. Az dnce belirttigimiz gibi, Pravda'nin giinlik tiraji Temmuz 1917'de
90.000 iken, 1914 yil1 Ocak-Subat aylarinda ortalama tiraji1 yalnizca 25.000 idi.(81)
Dolayisiyla, arada gecen zaman iginde Bolsevik Parti'nin {iye sayis1 on kez artmisken,
gazetenin tiraj1 ii¢ buguk kat artmigtir.

Yayin organlar1 parti komitelerini ve parti iiyelerini yonlendirmede de merkezi bir 6neme
sahip olmustu. Pravda'nin her giin -6rnegin- Minsk'e 600, Lugansk'a 200, Odessa'ya 200
kopya yollandig: diisiiniiliirse, Pravda'nin ulagsmadig1 sehir komitesinin kalmamis oldugu
varsayilabilir.(82)

Devrimin zaferi igin geliklesen Bolsevik Parti

Devrimeci sosyalizmin fikirleri ayaklar: havada fikirler degil, uzun miicadele yillari iginde
gerek miicadeleye olan sadakat, gerekse en yiiksek diizeyde taktik esnekligi gdsterebilme
yetenegi acisindan egitilmis ve sinanmis kadin ve erkeklerden kurulu mikemmel bir beden
tarafindan ig¢sellestirilmis fikirlerdi.Ekim Devrimi'nden birka¢ yil kadar sonra, Lenin hakli
olarak sunlar1 yaziyordu:

["Bolsevizm... deneyim zenginligi agisindan diinyanin hi¢gbir yerinde goriilmemis on bes
yillik (1903-1917) bir pratikten ge¢mistir. Bu on bes yi1l siiresince, hi¢bir ililke hareketin
farkli bicimlerinin -yasal ve yasadisi, baris¢il ve firtinali, yeralt: faaliyeti ve agik faaliyet,
yerel ¢evreler ve kitle hareketleri, parlamenter bigimler ve terdrist bicimler- bdylesine hizli
ve ¢esitlenmis bir ardisikligin1 yasamamais, hatta béyle bir deneyimin yakinindan bile
gegmemistir. Modern toplumun biitiin siniflarinin miicadelesi, baska hicbir iilkede boylesine
kisa bir zaman dilmi i¢inde, boylesine zengin ve renkli bi¢cimler altinda, boylesine degisik
miicadele yontemleri icinde yasanmamistir; bu 6zelliklerini Rusya'nin geriligine ve c¢arlik
rejiminin boyundurugunun acimasizligina borg¢lu olan bu miicadele, olaganiistii bir hizla
olgunlasmis, Amerika ve Avrupa'nin siyasi deneyimine uygun 'son s6z'ii heyecanla ve
basariyla 6ziimsemistir."(83)]

Parti i¢cindeki disiplinin diizeyi son derece yiiksekti. Bu disiplin, su ya da bu diizenin
rastlantisal, mekanik ya da yapay bir {iriinii degil, miicadelenin beraberinde getirdigi bir
sonugtu:

["Bolsevizmin proleteryanin zaferinin gerektirdigi ¢elik disiplini en gii¢ kosullar altinda insa
etme yetenegini gostermis olmasi, ancak onun varliginin biitliin bir donemini kapsayan
stirecteki pratigi ile tam olarak agiklanabilir.

Burada sorulmasi gereken ilk sorular sunlardir: Proleteryanin devrimci partisinin disiplini
nasil korunabilir? Bu disiplin nasil sinanir? Nasil pekistirilir? Yanait: ilk olarak,
proleteryanin onciisiiniin sinif bilinci ve onun devrime adanmisligi, azim, 6zveri ve
kahramanlig: ile. Ikinci olarak, emekci halkin en genis yi1ginlariyla -6zellikle proleteryayla,
fakat ayrica emekgi sinifin proleter olmayan kitleleriyle- iliski kurma, yakin iliskileri
siirdiirme ve -deyim yerindeyse- belli bir diizeyde onlarin i¢inde erime sayesinde. Uciincii
olarak, bu 6ncii tarafindan uygulanan siyasi liderligin dogrulugu ile, bu dnciiniin yiginlara
sundugu ve yiginlarin kendi deneyimleri araciligiyla dogrulugunu gordiikleri yerinde siyasi
strateji ve taktiklerle. Bu kosullar olmaksizin, burjuvaziyi devirmek ve tiim toplumu
dontistiirmek misyonunu iistlenmis, dncii sinifin partisi olma kapasitesine gercekten sahip



olan devrimci bir parti i¢inde disiplinin saglanmas1 miimkiin olamaz. Bu kosullar olmaksizin,
disiplinin kurulmasina yonelik tiim girisimler kaginilmaz olarak basarisiz kalir ve i¢i bos bir
gevezelik ve soytarilikla sonuglanir. Ote yandan, bu kosullarin bir anda dogmasi
beklenemez. Bunlar, ancak uzun, nice giigliikklerin yasandig: deneyimler sonucu
yaratilabilirler.(84)

Bolsevik Parti biiyilik bir taktik ve strateji okuluydu. Bir baska yerde yazdigim gibi:

["S1inif miicadelesinin tarihsel gelisiminin genel ¢izgilerinin net, bilimsel bir bicimde
kavranis1 devrimci bir lider agisindan esastir. Ekonomi ve siyaset alanlarinda genel bir
bilgiye sahip olmadigi siirece, miicadelenin donemecli ve virajli yollarinda yoniinii tayin
edemez ve kendisine olan giivenini siirdiiremez. Bu yiizden, Lenin, strateji ve taktiklerin
'nesnel durumun dogru bir degerlendirmesi' iizerine dayanmasi, ve ayni zamanda 'sinif
iligkilerinin kendi biitiinliikleri i¢inde analiz edilmesinden sonra sekillendirilmesi'
gerektigini tekrar tekrar vurgulamistir. Bir baska deyisle, bunlar (strateji ve taktikler -¢.n.)
net, giivenilir bir teorik analize -bilime- dayanmalidir."(85)

Lenin sunlar1 yazar:

["Aslinda, uzun, 1srarli, ¢esitlendirilmis ve genis kapsamli ¢abalar araciligiyla belli bir
sinifin tiim akilli temsilcilerinin bilgi birikimini, deneyimini ve bilgi ve deneyimin yanisira -
karmasik siyasi sorunlarin hizli ve dogru bir ¢6zlimiinii bulmak i¢in zorunlu olan- siyasi
yetenegi kazanmak, parti 6rgiitiiniin ve lider sdzcliglinii hak eden parti liderlerinin
islevlerinden biridir."(86)

Subat 1917 ile Ekim 1917 arasinda kalan giinlerin ¢arpici bir bicimde gdsterdigi gibi,
devrimden daha karmasik, ya da ondan daha hizli degisen bir baska durum yoktur.

Boyle bir zamanda, ¢abuk ve keskin taktik degisimlere olan ihtiyac¢ son derece yasamsal bir
oneme sahiptir:

["Eger proleterya pur sang (tamamen, ger¢ekten -¢.n), proleterler ile yari-proleterler (kismen
gecimini emek giiclinil satarak saglayanlar) arasinda, yari-proleterlerle kiiciik koyliiler (ve
kiiciik zanaatgilar, zanaat isgileri ve genel olarak kiigiik ustalar) arasinda, kii¢iik koyliilerle
orta koyliiler arasinda vb. kalan pek ¢ok tiirden ara katmanlar tarafindan ¢epegevre
kusatilmis olmasaydi, eger proleterya kendi i¢cinde daha gelismis ve daha az gelismis
tabaklara bolinmemis olsaydi, eger memleketine, iskoluna ve kimi zaman dinine gore
farkliliklar gostermeseydi, kapitalizm kapitalizm olmasdi. Biitiin bunlardan ¢ikan sonug
sudur ki, proleteryanin onciisii, onun sinif bilingli kesimi olan Komiinist Partisinin yontem
degisikliklerine, ¢esitli gruplardan proleterleri ve is¢ilerle kiiglik ustalarin ¢esitli partilerini
uzlastirmaya bagvurmasi zorunludur. Bu, biitiiniiyle, proleteryanin sinif bilincinin, devrimci
ruhunun, savasma ve kazanma yeteneginin genel diizeyinin yiikseltilebilmesi -diisiiriillmesi
degil- icin bu taktiklere nasil bagvurulacagini bilme meselesidir."(87)

Devrimci bir liderlik yalnizca genel olarak miicadeleyi kavrama becerisine degil, fakat ayn1
zamanda her donlim noktasinda dogru sloganlar1 6ne ¢ikarma kapasitesine de sahip
olmalidir. Bunlar salt ve besit bir bicimde parti programindan ¢ikmaz; bunlarin kosullara,
her seyden once de yiginlarin ruh haline ve duygularina karsilik gelmelidir -bdyle olmalidir
ki iscileri ileri dogru sevk edebilsinler. Sloganlar sadece devrimci hareketin genel
yonelimiyle degil, fakat ayrica yiginlarin biling diizeyiyle de uygunluk i¢inde olmalidir.
Partinin gercek degeri, ancak onun genel hattinin uygulamaya gecirilmesiyle ortaya
cikar."(88)]

Devrimci liderler, kendi ufkunu sinifin ileri unsurlarinin ufku ile sinirlama gibi tehlikeli bir
tuzaga diisebilirler. Bu, Petrograd'in Bolsevik liderligi ile Askeri Orgiit'iin liderliginin
basina (Nisan Gilinleri'nde, Haziran Giinleri ile Temmuz Giinleri'nde) defalarca gelmistir. Bu
cok tehlikeli bir hatadir. Parti, 'biiyiik bir dikkatle, sinifin biitiiniiniin (yalnizca onun
komiinist dnciisiiniin degil) ve biitiin emekg¢i halkin (yalnizca onun ileri unsurlari degil) sinif
bilincini ve hazirlikliligini gergekci bir bicimde izlemelidir'.(89) 'Bir 6ncii, onciiliik ettigi
halktan yalitilmis duruma diismekten sakinabildigi ve kitlenin biitiiniinii ileri ¢ekme
yetenegini gercekten gosterebildigi zaman gergekten bir 6ncil haline gelir'.(90)

Eger parti maceracilik tehlikesinden sakinmak durumunda ise, en az bunun kadar
kuyrukguluktan -harekete ge¢gmeden ¢cogunlugun destegini beklemekten- de sakinmak
zorundadir.



["Emekei halkin ezici ¢ogunlugunun kendi 6nciisiine yonelik -proleteryaya- duygudasligi ve
destegi saglanmadig siirece proleter devrimin gergeklesmesi olanaksizdir. Ancak, bu
duygudaslik ve bu destek hemen saglanmadigi gibi bir se¢imle de tayin edilmez. Bunlar,
uzun, zorlu ve yipratici sinif miicadelesi iginde kazanilir. Proleterya tarafindan emekgi
sinifin ¢ogunlugunun duygudaslik ve destegini kazanmak i¢in verilen sinif miicadelesi,
siyasi iktidarin proleterya tarafindan fethedilmesiyle birlikte sona ermez. Bu miicadele,
iktidarin ele gecirilmesinden sonra da, ama bu kez diger bigimlerde devam eder."(91)]
Partinin zafere ulagmak i¢in ihtiya¢ duydugu sey, belirleyicilige sahip olan cephede destek
gormektir:

["Baskentler, ya da, genel olarak, biiyiik ticaret merkezleriyle sanayi merkezleri (Rusya’da
bu iki birbiriyle Ortiisiir, ancak bu her yerde boyle degildir), ulusun siyasi yazgisini biiyiik
Olciide belirlerler; elbette ki bunun i¢cin merkezlerin yerel, kirsal giiclerden destek gérmesi
gereklidir -bu destegin hemen ortaya ¢ikmadigini da belirtmek gerekir."(92)]

Ekim'de, niifusun yalnizca azinlig: tarafindan desteklenmis olmalarina karsin, Bolsevikler
iktidart alabildiler; ¢linkii sunlara sahiplerdi:

["(1) proleteryanin ezici ¢ogunluguna; (2) silahli kuvvetlerin en az yarisinda; (3) belirleyici
anlarda ve belirleyici bolgelerde, yani: Petrograd, Moskova'da ve savasin merkeze yakin
cephelerinde ezici bir gii¢ iistiinliigiine.(93)

Bir devrimci, sosyalizmin kararli bir savunucusu, ya da genel olarak bir komiinist olmak tek
basina yeterli degildir. Her 6zgiil anda, zincirin biitliniinii elde tutabilmek ve zincirin bir
sonraki halkasina gecis kosullarin1 gerektigi gibi hazirlayabilmek i¢in, zincirin o 6zgiil ana
karsilik diisen 6zgiil halkasini bulmak ve onu olanca giigcle kavramak yetenegine sahip olmak
gerekir."(94)]

Parti, zafere ulasmay1 basarmak i¢in, olaylar zincirinin 'anahtar halkalari'ni elinde tutmak
zorundaydi:

["1917'de merkezi dneme sahip olan sey neydi? Savastan ¢ekilmek. Biitiin bir ulus bunu
istiyordu ve bu diger her seyi golgede birakmigti. Devrimci Rusya savastan ¢ekilmeyi
basardi... Baska alanlarda ne kadar kabul edilmez ve sagma seyler yapmis olursak olalim,
temel gorevi gerceklestirmis olmamiz bizim yaptigimiz seylerin dogru oldugunu
kanitlamistir."(95)]

Kuskusuz, Bolsevik Parti'nin hata yapmamis oldugunu, biiyiik yanlislara dismemis oldugunu
diisinmemek gerekir. Hatalar yapmistir gsiiphesiz. Ne var ki, bu hatalar1 i¢gtenlikle ve hizla
telafi etmesini de bilmistir. Bu, bolsevizmin tiim tarihi boyunca, 6zellikle de 1917 yilinin
devrimeci aylarinda gézlenen bir karakteristigidir.

["Bir siyasi partinin kendi hatalarina karsi takindig1 tutum, o partinin i¢tenligini, sinifa ve
emeke¢i halka kars1 sorumlulukmarini pratikte nasil yerine getirdigini sinamanin en 6nemli ve
en giivenilir yollarindan biridir. Bir hatanin ag¢ikga itirafi, bunun nedenlerinin sorgulanmasi,
onu diizeltmenin yontemlerinin arastirilmasi -iste ciddi bir partinin isaretleri bunlardir;
partinin gdrevleri yerine getirmesinin, sinif1 ve ve sonra kitleleri egitip yetistirmesinin
yontemi budur.*(96)

Her seyden 6nce, bolsevizm miicadele i¢cinde kitlelerin deneyiminden nasil dersler
¢ikarilacagini biliyordu. Lenin sunlari1 yaziyor:

["Genel olarak tarih, ve 6zel olarak devrimler tarihi, en iyi partilerin, en ileri siniflarin en
sinif bilingli dnciilerinin diisleyebileceklerinden bile daha zengin, daha gesitli ve
¢okbigimlidir. Bunu goérebilmek oldukg¢a kolay, ¢linkii, en iyi onciiler bile en fazla onbinlerin
sinif bilincini, iradesini, arzularini1 ve beklentilerini ifade ederler; oysa, biiylik altiistlerin
yasandigi, insanin tiim yeteneklerinin doruga ¢iktig1 anlarda, devrimler siniflar arasindaki
keskin miicadelenin kiskirtmasiyla harekete gegcen on milyonlarca insanin sinif bilinci,
iradesi, arzusu ve beklentileriyle gerceklesir. Bundan iki dnemli pratik sonug ¢ikar:
Birincisi, Devrimeci sinif, gorevini yerine getirebilmek i¢in, toplumsal faaliyetin istisnasiz
her bi¢imi ve goriinlimii tizerinde hakim olmalidir... ikincisi, devrimci sinif bir bigimin
digeriyle en ani ve en sert sekilde degisimine karst hazirlikli olmalidir".(98)]



Lenin Ekim Ayaklanmasi'na hazirlaniyor

Parti ile proleterya arasindaki iliskilerin bir benzeri Lenin ile Parti arasindaydi. Partinin
proleteryaya kendi yeteneklerinin bilincini ve 6zgiivenini kazandirmasi ne denli gerekli
idiyse, Lenin'in partiyle olan iliskideki rolii o denli gerekliydi.

Tabandaki devrimci, savas alaninin yalnizca kii¢iik bir parcasini goriir. Oysa, parti lideri bu
alanin biitiinlinli gérmek ve duruma hakim olmak zorundadir. Hizla yasanan degisiklikler ve
proleteryanin, askerlerin ve koyliiliigiin degisik boliintiileri arasindaki muazzam esitsizlikler,
bir yandan toplumun farkli kesimlerini etkilemeye calisan ve diger yandan bunlardan biiyiik
Olgiide etkilenen bir parti orgiitii, parti kaynaklarinin asir1 yetersizliginin yol actigi
sorunlarin varligi dolayisiyla, liderin gorevi gercekten ¢ok giigtiir.

Nisan'dan Ekim'e kadar olan aylar i¢cinde, Lenin stratejik ve taktik dehasini ortaya
koymustur. S6z konusu aylar, kitlelerin bilinci o ana degin hi¢ olmadig1 kadar hizla ve
celigkilerle dolu karmasik bir yoldan degistigi i¢in, parti taktiklerinde en giic
degerlendirmeleri gerektiriyordu. Lenin, bir yandan kendisini andaki duruma uyarlarken,
diger yandan bikmak bilmeden her seyi nihai amaca -iktidarin proleterya tarafindan fethine-
tabi kiliyordu. Boylece, ilkelerde uzlasmazlik ile taktik uyarlanim arasindaki kombinasyonun
en mikemmel bigimi gerceklesti.

Taktiklerdeki tiim zigzaglar boyunca, Lenin'in temel motifi degismeden kald1: is¢i sinifinin
biling ve orgiitliiliik diizeyinin yiikseltilmesi, kitlelere kendi ¢ikarlarinin anlatilmasi, halkin
duygu ve diisiincelerine siyasi ifadesinin kazandirilmasi. Devrim programini, miicadelenin
dinamigine uyan, kitlelerin deneyim ve ihtiyaglarina karsilik diisen birka¢ net ve kolay
anlasilir sloganla ifade etmesini ¢ok iyi biliyordu.

Lenin, bir strateji ve taktik uzmani olarak, iscilere 'tepeden bakmadi'; kitle miicadelesi
deneyimi temelinde onlarla omuz omuza durarak 6ncii is¢ilerden ¢ok sey 6grendi. Proleterya
partiyi ve Lenin'i yaratti. Lenin de partinin ve proleteryanin sekillenmesine yardimci oldu.
Bolsevizm, daha da genis is¢i, asker, koylii kitlelerini devrim bayrag: altinda miicadelenin
icine ¢ekerek, partinin etki alanin1 genisleterek, kitlelerin kendi eylemliliginin ve bilincinin
diizeyini artirarak, proleteryanin, partinin ve liderligin siirekli kendi kendisini egitmesinin
kosullarini yaratarak, halki Ekim'deki zafere gotiirdii.

* Bolseviklerin o zamanin 6g8rencileri arasinda az bir etkiye sahip oldugu, 6rnegin Vorenezh
guberniasinin Ogrenci Kongresi'ne (14-17 Haziran) bakildiginda gézlenebilir: Kongre'de 250
delegeden yalnizca 16's1 Bolsevikti.(73)

* Lenin'in kendi yanlislarina bunu bir prestij sorunu haline getirmeden yaklastigini gésteren
olaylardan birisi, 1903 yilinda yazmis oldugu makalelerini okudugu bir giin yanina gelen
Karl Radek'e doniip i¢tenlikle giiliimseyerek sunu sdylemesidir: 'O siralar ne denli budala
oldugumuzu okumak gergekten ilging oluyor.



