6. Subat Devrimi'nden ikili iktidara

Subat Devrimi

1917 yilinda, geleneksel olarak kutlanan Kanli Pazar't anma giintinde (9 Ocak) 114 isyerinden 137.500'e
yakin is¢i greve ¢ikti. Bu grev rastlantisal olarak ortaya ¢ikmadi. Nitekim, Subat'in son haftas1 i¢cinde
bundan daha biiyiik ve daha derin yeni bir grev hareketi gelisti. Bu, Putilov isletmelerindeki lokavtin ve
giderek derinlesen ekmek kitliginin bir tirliniiyd.

18 Subat giinii, Putilov igletmelerinden birinde isgiler ylizde 50 oraninda bir iicret artis1 talebinde
bulundular. Isyeri ydnetiminin bu talebi yerine getirmeyi reddetmesi {izerine isgiler oturma grevine
bagladilar. 21 Subat'ta bu is¢iler isten atildilar. Grev diger isletmelere yayildi, isletme yonetiminin buna
tepkisi tiim isletmeleri belirsiz bir siire i¢in kapatmak oldu. Bu, iyi 6rgiitlenmis 30.000 kadar ig¢inin
kendisini sokakta bulmasi anlamina geliyordu. Putilov'daki lokavt grev hareketinin yayginlagmasina 6nemli
bir katkida bulundu.

Ekmek kitligina gelince; Petrogradta Subat ay1 ortalarinda yalnizca on giinliik ekmek iiretimine yetecek
kadar un kalmisti. Askeri bolge komutan1 General S. S. Khabalov, belediye yoneticileriyle birlikte ekmegi
karneye baglamaya karar verdi. Bunu haber alan insanlar ertesi sabah, 16 Subat giinii, firinlarin ve yiyecek
satan diikkanlarin onlerinde uzun kuyruklar olusturdular. Birkag saat gibi kisa bir siire i¢inde bosalan
diikkanlar kepenklerini indirdiler. Bunun iizerine, halk kalabalik gruplar halinde diikkanlarin camlarim
kirmaya basladi. Ertesi giinlerde bu tiir olaylar tekrar tekrar yinelendi.

23 Subat, Uluslararas1 Kadin Giinii idi. Fabrikalardaki konusmalardan sonra sokaklara dokiilen kalabalik
kadin gruplan ekmek icin haykiriyorlardi. Orada burada kizil bayraklar gériilmeye baslandi, 'Kahrolsun
otokrasi' slogani isitilmeye baglandi.

23 ve 24 Subat olaylarn, gizli bir okhrana raporunda ¢ok canli bir sekilde anlatilir:

["23 Subat sabahi saat 9'da, Vyborg bolgesindeki fabrika ve isletmelerde ¢alisan isciler, firin ve
diikkanlardaki siyah ekmek kitligin protesto etmek iizere greve ¢iktilar; grev, Petograd, Rojdestvenski ve
Liteinyi bolgelerindeki bazi fabrikalara sigradi ve 50 igyerinden toplam 87.534 ig¢inin yedi glin boyunca
grev yapmastyla birlikte sanayi igletmelerinde tiretim durdu.

Oglen saat 1'de caddelerde biiyiik kalabaliklar halinde yiiriiyerek 'Ekmek Istiyoruz!' diye bagiran Vyborg
bolgesi iscileri karigiklik yaratmaya, yol boyunca ¢aligmayi siirdiiren arkadaglarini aralarina katmaya ve
karsilarina ¢ikan tramvaylar1 durdurmaya basladilar. Soférlerden elektrik motorlarinin anahtarlarini alan
gostericiler 15 tramvayin durmasina ve Petrograd tramvay istasyonuna ¢ekilmesine neden oldular.
"Kendilerini dagitmak i¢in bolgeye sevk edilmis polis ve askerler tarafindan kovalanan grevciler bir yerde
dagitiliyor, ancak olagandis1 inatgiliklarini agikca gdstererek bir bagka yerde yeniden toplaniyorlardi.
Vyborg bolgesinde asayis ancak aksam 7 sularinda saglandi."(1)]

Ertesi giin is¢i hareketi dinamizminden higbir sey yitirmig degildi. Nitekim 24 Subat aksam1 geg saatlerde
tutulmus bir okhrana raporunda sunlar ifade edilmigtir:

["Iscilerin ekmek kithigi ile ilgili olarak diin gergeklestirdikleri grev bugiin de devam etti; giin boyunca
toplam 158.583 iscinin ¢alistigr 131 igletme kapandi.

"Grev karar1 almig isletmelerdeki isciler sabah fabrikalarina geldikten sonra kisa siiren bir miizakereden
sonra fabrikalarini terk etmeye basladilar; bir kismi evlerine giderken diger bir kismi caddelere dagildi ve
birtakim karigikliklar ¢ikardi...

"Bu sekilde, kalabaligin sayis1 hizla ilkin iki, daha sonra {i¢ bin kisiye ulasti. Bolsoy Meydani'nin kosesi ile
Grebetskaya Caddesi'ndeki gostericiler bir takim giiciindeki polisle kars1 karsiya geldi; polis onlar1
durdurmada sayica yetersizdi ve gostericilerin yollarina devam etmesine izin vermek zorunda kald.
Kamennoostrovskii Meydani'ndaki kalabalik Kazaklar ve atl polisler tarafindan dagitildu.

"Gostericiler arasinda ¢ok sayida 6grenci de vardi... Sabah saat 9 siralarinda ise gelen 'Aivaz' fabrikasinin
3.500 iscisi otomobil at6lyesinin bulundugu binada toplandi; burada disaridan gelen konusmacilar
hiikiimete karst duyduklar1 hosnutsuzlugu dile getirdiler ve isgileri birlesmeye, Duma'nin mevcut hiikiimeti
gorevden almasini saglamak i¢in aktif gosteriler diizenlemeye ¢agirdilar; ayrica, harekete gegmeleri halinde
yalnizca is¢ilerden degil, demiryolu, tramvay, telgraf ve postane calisanlarindan da destek goreceklerini
soylediler. Taleplere gosteriler eslik etmeli, ancak etraf tahrip edilmemeliydi. Caddelerde tek bir kalabalik
olarak degil, ayr1 ayr1 gruplar halinde yiiriinmeli, her grup saat 3'te Duma'ya ulagsmis olmaya ¢aligmaliydi.
Sonug olarak, hiikiimetin gorevden alinmasi talebini dile getiren bir karar benimsendi. Yaklasik 3.000
is¢iden olugan ve Nevski Meydani boyunca ilerleyen bir kalabalik, 80 numarali binaya geldiginde durdu;



burada isciler mevcut rejimin devrilmesi ¢agrisinda bulunan, ertesi giin, 25 Subat’ta, 6glen saat 12'de Kazan
Katedrali yaninda toplanilmasini 6neren bir konugsmaciy: dinlediler. Yukarida anlatilan olaya bagli olarak,
polis teskilatindan bir komiser muavininin raporuna dayanilarak eklemek gerekir ki, 'Kalabaliga yakin bir
yerde bulunan Kazaklar onu dagitmak i¢in girisimde bulunmadilar.' Kazaklarin ve askerlerin hareketsiz
kaldiklarin bildirir bagkaca duyumlar da aliniyor."(2)]

Ertesi giin, 25 Subat'ta, okhrana raporlar1 askerlerin ve hatta Kazaklarin isgileri bastirmaya hazir
olmadiklarina dikkat ¢ekiyor, daha olumsuz bir tablo ¢iziyorlardi:

["25 Subat giinii, Bolsoy Samsonievski Meydani'ndan Botkinskaya Caddesi Boyunca Nijni Novgorod
Caddesi'ne dogru ilerleyen yaklasik 6.000 kisilik bir ig¢i toplulugu, baglarinda at iizerinde boy gosteren 5.
Bolge Polis Sefi Shalfeev olan bir Kazak ve polis takimi tarafindan karsilandi. Kalabalik polis sefini
atindan yere diisiirerek sopa ve demiryolu raylarimi yerinden oynatmak i¢in kullanilan demir ¢engelle
dovmeye basladi. Polisler kalabalik iizerine ates actilar (Kazaklar gézle goriiliir bicimde hareketsiz
kaldilar); bunun tlizerine kalabaliktan da ates acildi. Polis sefi ciddi bir bi¢imde yaralandi ve askeri
hastaneye kaldirildi.

"Kalabalik hala ayni noktada duruyor. Ayrmtili bilgiler toplanmaya calisiliyor... 25 Subat'ta, Vasilevski
bolgesi 1. mintika komiserliginin Finlandiya Muhafiz Alay1 yedek taburu komutanina génderdigi -bir
kopyas1 okhranaya da ulastirilmis- rapor da Kazaklarin hareketsizliginden sdz ediyor. Rapor, aym 25'inde
Vasilevski Adasi'nda polis ve Finlandiya alayi askerleri tarafindan bastirilan karigikliklarla ilgilidir ve 'olay
yerine gelen 1. Don Kazak Alayi'na bagli miifrezenin asayisin saglanmasi i¢in hicbir sey yapmadigint'
bildirir... Eger karigikliklar1 6nlemek tizere kesin 6nlemler alinmazsa, pazartesi giinii caddelerde
barikatlarin kurulmas1 muhtemeldir. Ayrica, belirtmek gerekir ki, karigikliklar: bastirmak iizere olay yerine
sevk edilen askeri birlikler arasinda gostericilere yakinlik gosterenler olmus, hatta bazi birliklerden askerler
'daha siki bastirin' diyerek gostericileri tesvik etmislerdir. Eger denetim yitirilir ve liderlik yeraltindaki
devrimcilerin iist diizey militanlarinin eline gegerse, olaylarin ¢ok daha ciddi boyutlara sigramasi
beklenmelidir."(3)]

26 Subat'ta, bir okhrana raporunda ilk kez bir askeri ayaklanmadan s6z edilir:

["Polis komiser muavini Kharitonov'un raporuna gore, saat sabah 6'da, Pavlovsk Muhafiz Alayi'nin 4.
Boliigii, daha 6nce atcilik okulunun avlusundaki kiglasini terk edip Nevski Meydani'na gonderilmis ve
burada halkin iizerine ates agmis olan ayni1 alaym talim miifrezesine duydugu kizginlikla, basinda yetkisiz
bir subayin komutanliginda adi1 gecen miifrezeyi bulundugu gorev yerinden uzaklastirmak amaciyla Nevski
Meydani'na dogru yiirilyiise gegmistir. Ancak, yollar {izerinde bulunan Hazreti isa Kilisesi yakininda on
atli memurdan olusan bir polis devriyesiyle karsilasan 4. Boliik askerleri, 'gaddarlar’ diye bagirarak polisleri
kigkirtmiglar, daha sonra onlarin iizerine birkag el ates etmek suretiyle bir polis memurunu ve at1
oldiirmiisler, bir polisle atin1 da yaralamislardir. Daha sonra kiglasina geri donen askerler burada bir
ayaklanma baglatmiglardir. Ayaklanmaya miidahale etmek {izere olay yerine gelen Albay Eksten bir asker
tarafindan yaralanmis ve bir elini kaybetmistir. Bunun {izerine Preobrajenski Muhafiz Alayi'ndan ¢agrilan
bir birlik olay yerine gelerek ayaklanmaci askerleri silahsizlandirmig ve teslim almistir."]

26 Subat’ta, General Khabalov ¢ar'dan ¢ok sert ifadelerin kullanildig: bir telgraf aldi; telgrafta sunlar
sOyleniyordu: 'Sana, hemen yarindan itibaren basgkent sokaklarindaki tiim karisikliklar1 derhal bastirmani
emrediyorum; anavatanimizin Almanya'ya karsi zor bir savas verdigi boyle bir anda bu tiir olaylara asla
miisamaha gosterilemez.'

Car'in bu emri Petrograd'taki askeri yetkililerin taktiklerinde esash bir degisime yol agti. O zamana kadar
gostericilerin iizerine ates agmaktan kacinilmigti. Simdi ise, Khabalov, emrindeki subaylara, uyariya
ragmen dagilmamakta 1srar eden gostericilerin iizerine ates agilmasi emrini veriyordu. Rejim kumar
oynamaktaydi. Eger askerler emirlere itaat ederlerse devrimci hareket ezilecekti. Ama ya itaat etmezlerse?
Polis, kararliligin1 géstermek tizere, aralarinda Bolsevik Parti Petersburg Komitesi'nin bes {iyesininin de
bulundugu yiize yakin insan1 26 Subat aksami tutukladi. O giin (Pazar) yasanan olaylar, yiizeysel olarak,
hiikiimetin bir zaferine isaret ediyor gibiydi. Sehir merkezinin dort ayr yerinde topluluklarin iizerine ates
acilmisti; Znamenskaya Meydani'nda Volinski Alayi'na bagli bir miifreze tiifeklerin yanisira makinal tiifek
de kullanmis, agilan ates sonucu 40 kadar insan Oliirken bir o kadar1 da yaralanmisti. Aksam saatlerinde
Pavlov Alayi'nin bir boliigiinde bir ayaklanma girisimi yasanmis, ancak bu ayaklanma diger askerlerin
yardimiyla bastirilmis ve ayaklanmanin elebasilari tutuklanarak Peter ve Paul kalesine kapatilmisti.(4)

Ne var ki, ertesi giin ayaklanma ordu i¢ginde yayilmaya bagladi. Uzun siiredir devam eden sokak
gosterilerini muzaffer bir devrime doniistiirecek olan bu ayaklanma, dnceki giin yapilan gosteriler sirasinda
is¢ilere en biiyiik kayiplar1 verdirmis olan alayda, Volinski Alayi'nda basladi. Askerler gece boyunca o giin
yasanan olaylar hakkinda konusmuslar ve bir daha topluluklarin {izerine ates agmamaya karar vermislerdi.



27 Subat sabahi alay yatakhanelerine gelen Yiizbas1 Lashevig, askerlerin 'Bundan bdyle kalabaliga ates
acmayacagiz' bagrislaryla karsilanmisti.

Bir okhrana raporunda bu olay soyle anlatilir:

["Polis komiser muavini Liubitski'nin tuttugu rapora gore, Volinski Alayi'nin egitim miifrezeleri sabah saat
9'da Vilna Gegiti'ndeki 13/15 numarali barakalarda ayaklandilar, askerlerden sorumlu olan Yiizbas1
Lashevig bir tiifek kursunuyla 6ldiiriildii; bundan sonra, Litovskii Alay1 ayaklandi; Kiro¢gnaya Sokagi'ndaki
barakalarda yerlesmis olan adi1 gecen alayin askerleri cephaneligi yagmalamaya, araglardaki sarjorlere ve
tabancalara el koymaya basladilar; ayni barakalarda bulunan Preobrajenski Alayi'nin bir boliimii de bunlara
katildu.

Komiser muavini Liubitski'nin raporuna gore, 6glen saat 12'de, Preobrazhenkii Alayi'nda (Kiro¢naya
Sokagi no 37) askerler, silahlarin ve cephaneligin dagitilmasi talebini reddettigi i¢in alay komutan1 olan
Albay Bogdanovig¢'i dldiirdiiler; bu alayin askerleri, bundan sonra, gruplar halinde alay cephaneliginin
bulundugu yerler olan Nevski Meydani'na, Duma'ya ve Vyborg bolgesine dogru dagildilar. Ayaklanmay1
diger birliklere sigratmak amaciyla biitiin diger alaylara atlarla ve otomobillerle haberciler génderdiler.
Catismalar baslamis bulunuyor. Gospitalnaya, Paradnaya ve diger caddelerdeki kalabaliklar bir hayli
biiyiik."(5)]

Diiriist bir gorgii tan1g1 ve devrimin kusursuz bir tarihgisi olan N. N. Sukhanov'a gore, kiglalarini terk
ederek kalabaliga katilan askerlerin sayis1 25.000 dolayindaydi ve garnizonda kalan askerlerin -bunlar da
toplam 160.000 kadardi- de iscileri fiili olarak bastirmaya istekli olduklari sdylenemezdi.(6) Bir bagka
kaynaga gore ise, 27 Subat'ta greve ¢ikmis olan 385.000 isciye katilan askerlerin sayis1 70.000 idi.(7)

28 Subat carc1 giiclere son darbenin vuruldugu giin oldu: Rejime 'baglt' askeri birliklerin son kalintilar1 da
teslim oldular; Peter ve Paul kalesi bir tek kursun dahi sikilmadan ele gegirildi; ¢ar'in bakanlar1 ya
tutuklandilar, ya da yeni yoneticilere teslim oldular.

Kendiliginden bir devrim

Devrim tamamen kendiliginden ve plansiz bir bigimde gergeklesti. Trogki'nin de hakli olarak belirttigi gibi,
'hi¢ kimse, ama hig¢ kimse, 23 Subat'in mutlakiyete kars1 kesin ve nihai bir hareketin baslangicina isaret
ettigini diisinmemisti -eldeki verilere dayanarak bunu kategorik olarak ileri siirebiliriz'.(8)

Sukhanov da benzeri bir gézlemde bulunuyor: 'Biiyiik ayaklanmaya hazirlanmakta olan bir tek parti bile
yoktu.'(9)

Ayni sekilde, okhrananin eski bir yoneticisi de, devrimin 'parti ajitasyonunun bir tirlinii degil, biitiiniiyle
kendiliginden geligsmis bir olgu' oldugunu ifade etmistir.(10)

Subat Devrimi'nde ¢ok etkin bir rol oynamis olan Bolseviklerin Vyborg Bolge Komitesi'nden is¢i lideri
Kairov, sonralari, 23 Subat giiniine iliskin olarak 'devrimin boylesine yakin bir zaman iginde
gergeklesebilecegi hig kimsenin aklina gelmemisti' demisti. 22 Subat giinii baz1 kadin is¢iler ertesi giinkii
Uluslararast Kadin Giinii'niin 6rgiitlenmesi faaliyetini goriismek iizere bir toplantida bir araya geldiklerirde,
Kairov onlara acele eylemlere girismekten kaginmalarini salik vermisti.

["Fakat, 23 Subat giinii beni sasirtan ve kizdiran bir gelisme oldu; Erikson isletmesinin koridorunda acil bir
toplant1 yapmakta olan bes kisiden biri olan yoldag Nikifor Ilyin'den, bazi tekstil fabrikalarinda greve
gidildigi, metal iscilerini desteklediklerini bildirmis olan kadin iscilerden bir heyetin geldigi haberini aldik.
"Grevcilerin bu davranisi beni ¢ok kizdirmisti, ¢iinkii hem partinin Bélge Komitesi'nin kararini hige
saymislar, hem de daha bir gece 6nce onlara temkinli ve disiplinli olmalarini salik vermis olmama karsin
greve ¢ikmiglardi.

"Bolsevikler istemeye istemeye buna (grevlerin yayginlasmasina) razi geldiler, diger isciler de -
Mensevikler ve sosyalist devrimciler- bunu takip ettiler. Ciinkii, bir kitle grevi bir kez basladiginda size
diisen gorev herkesi sokaga ¢ikmaya ¢agirmak ve insanlara dnderlik etmektir."(11)]

Bolsevikler, genel grev cagrisi yapan ilk bildirilerini ancak 25 Subat'ta ¢ikarabildiler -2.000 is¢i ¢coktan ise
paydos dedikten sonra!

Aymni giin, Petrograd'taki Bolsevik liderlerden Sliapnikov, inat¢i is¢ilere silah dagitmayi reddediyordu:
'Silah arayisina girmeyi kesinlikle reddettim ve tiim iscilere silah temin edilebilmesi i¢in askerlerin
ayaklanmaya c¢ekilmesi gerektigini sdyledim. Bu, birka¢ diizine tabanca bulmaktan daha gii¢ bir isti, fakat
biitiin eylem programinin gelip dayandigi temel sorun da buydu.'(12) Bu, Sliapnikov'un uzak
goriigliiliigiiniin mi, yoksa sorumlulugu iistiine almaktan duydugu cekingenligin bir ifadesi miydi?

Tekrar Kairov'a donersek; olaylar yasandiktan ¢ok sonra Kairov sunlar1 yazabilmisti: 'Parti merkezlerinden
yonlendirici nitelikte hicbir insiyatif gérmedik... Petersbung Komitesi tutuklanmisti ve Merkez



Komitesi nin temsilcisi olan Yoldag Sliapnikov bir sonraki giin i¢in birtakim direktifler verebilecek
durumda degildi.'

26 Subat Pazar giinii goreli olarak sakin gecti. Fabrikalar kapali durumdaydi ve kitlelerin giiclinii kestirmek
olas1 degildi. Daha 6nceki giinlerde oldugunun aksine, is¢iler fabrikalarda bir araya gelip toplanamiyorlardi,
bu gosteri yapilmasini engelliyordu. Dogal olarak, Kairov gibi asagi kademeden liderler halkin iginde
bulundugu ruh halini degerlendirmekte zorlaniyorlardi. Boylece, ayni giinlin aksami, Pazar gecesi, Kairov
sOyle bir ¢ikarsamada bulundu: 'Devrim gii¢ kaybediyor. Gostericiler silahsizlandirilmis durumdalar. Kesin
bir kararlilik i¢ine girmis olan hiikiimete kars1 artik bir sey yapilamaz.'

Subat Devrimi'nin kendiliginden bir nitelige sahip oldugunu dogrulayan bir diger kaynak ise okhranadir.
Bolsevik Parti icinde 'Limonin' takma adiyla faaliyet yiiriiten bir okhrana ajani, su raporu hazirlamisti:
["Baslamis bulunan hareket, herhangi bir parti hazirlig1 ve bir eylem plani i¢in yapilmis herhangi bir
miizakere olmaksizin alevlendi. Devrimci ¢evreler ancak ikinci giiniin sonuna dogru, hareketin eristigi
bagar1 diizeyini miimkiin olan en genis sinirlarina kadar gelistirme olasilig1 belirdigi zaman harekete
gegmeye basladilar... Partiyle iligkisi olmayan kitlelerin genel tavri su sekildedir: Hareket, herhangi bir
hazirlik olmadan ve biitiiniiyle yasanan ekmek kitligina bagh olarak, kendiliginden basladi."(13)]

Bununla birlikte, devrimin kendiliginden karakterine isaret etmenin ona katilan insanlarin ve alt diizey
liderlerin siyasi fikirlerden yoksun olduklarini ileri siirmek anlamina gelmedigini burada hemen belirtmek
gerekir. Trocgki, 'Subat Devrimi'ne kim dnderlik etti?' diye sorduktan sonra bu sorunun dogru yanitini yine
kendisi verir:

["Bu soruyu rahatlikla su sekilde yanitlayabiliriz: cogunlugu Lenin'in partisi tarafindan egitilmis bilingli ve
ofkeli is¢iler. Ancak, hemen sunu da eklememiz gerekir: Ayaklanmanin basarisini giivenceye alacak
kapasiteye sahip oldugunu gostermis olan bu liderlik, devrimin liderligini derhal proleter 6nciiniin ellerine
teslim edecek kadar olgun da degildi."(14)]

Burjuvazi iktidar almaktan korkuyor

Rus burjuvazisi, biitiin tarihi boyunca, korkak ve karsi devrimci oldugunu kanitlamistir. Carci Disisleri
Bakan1 Sazonov, 26 Agustos 1915°de yapilan bir Bakanlar Kurulu toplantisinda yerinde bir ifadeyle sunu
sOylemisti: '"Milyukov (Kadet lider) en biiyiik burjuvadir ve toplumsal bir devrimden baska hig¢bir seyden
olmadig1 kadar ¢ok korkar. Genel olarak, Kadetlerin ¢ogu kendi yazgilarinin ne olacagini diisiindiiklerinde
korkudan titrerler.'(15)

Burjuvazi, ¢arlik rejiminin halkin yogun saldirisi altina girdigi 25-27 Subat gilinlerinde dahi, devrimden
ka¢inmanin bir yolunu ariyor ve monarsiyle uzlasmaya ¢alisiyordu. Sukhanov bununla ilgili olarak sunlari
yaziyor:

["Lider ¢evreleri diisiiniiliirse, bunlarin biitiin diisiince ve ¢abalar1 devrimi bi¢imlendirme, ya da ona katilma
ve kendilerini onun basina ge¢irme amacina degil, yalnizca devrimden sakinma hedefine yonelikti. Her
tiirlii girigim ¢arlikla uzlagma iginde gergeklestirildi; siyasi dalavereler hep yiiriirliikte kaldi. Biitiin bunlar
halk hareketinden bagimsiz olmakla kalmadi, fakat ayrica onun zararina bir bi¢imde ve agik¢a onun yikimi
amaclanarak yapildi.

"Bu asamada burjuvazinin konumu oldukca agikti: bir yandan kendisiyle devrim arasina mesafe koymak ve
carlik rejiminin yaninda ona ihanet etmek, diger yandan ise kendi manevralari i¢in onu istismar
etmek."(16)]

Ne var ki, devrimin yengiye ulagtiginin agikca goriildiigii 27 ve 28 Subat giinlerinde, bu konumu siirdiirmek
artik olanaksiz hale gelmisti. Kapitalistler, simdiden sonra, destek vermemis olduklar1 devrimin mevyalarini
toplamaya girisiyorlardi. Sukhanov sunlar1 yaziyor:

["O andan itibaren Milyukov'un ve onun sahsinda Rusya'nin biitiin miilk sahiplerinin ger¢ekte ¢ok trajik bir
sorunla yiiz ylize kalmis olduklar1 ¢ok agikti... Carlik rejimi kesin olarak yikilmadik¢a ona dort elle
sarilmak, onu desteklemek ve ulusal liberalizmin herhangi bir i¢ ya da dis programini onu esas alarak
bigimlendirmek zorunluydu. Birazcik deneyim sahibi olan her burjuva bu durumun farkindaydi.

"Fakat carligin halk hareketinin darbeleri altinda neredeyse devrilmek {izere oldugu, ama nihai yazgisinin
tam olarak goriilemedigi bir durumda ne yapmak gerekirdi? Kuskusuz, dogal ¢6ziim son ana kadar tarafsiz
bir konumu benimsemek ve geri donme sansini elden kagirmamak idi. Ne var ki, pratikte tarafsizligin da
belli siirlar1 vardi; bu sinirin 6tesine gegildiginde, tarafsizligin bizzat kendisi tek yanlt ve hatta iki yanli
olarak doniis yolunun kapanmasina yol agabilirdi. Iste bu nazik anda 6ngoriilii, esnek ve ¢evik olmak
gerekiyordu. Ancak gercek trajedi daha sonra basladi. Halk devrimi carlik rejimini tarihin ¢op tenekesine
yuvarladiktan sonra ne yapmak gerekiyordu? Iktidar1 carligin elinden almak dogaldi. Eger devrim hem
carlig1 hem de ayni yoldan burjuvaziyi devirmeye calisacaksa, bu durumda devrimi ezmek iizere carlikla



isbirligi yapmak hem daha dogal, hem de kaginilmazdi. Ama, ya ¢arlik umutsuz bir durumda bulunurken
devrimin bagina ge¢gmek bir olasilik olarak hala olabilirligini koruyorsa? Ya ondan 'yararlanma' konusunda
birtakim umutlar belirmis ise? Bu durumda ne yapmak gerekirdi? Devrim ve demokrasi duruma hakim hale
geldikten sonra iktidar1 onlarin elinden almak!"(17)]

Biiyiik toprak sahibi ve su katilmamis bir monarsist olan Rodzianko, 27 Subat giinii bir uzlagma bulma
umuduyla ¢arin yanina ¢ikti: yeni bir ¢ar, belki kral naibi olarak amcas1 Michael ile birlikte Carice Aleksei,
ya da zorunlu olmasi halinde Michael'in bizzat kendisi. Ama bundan hi¢bir sey ¢ikmadi. Nikolai tahtindan
¢ekildi ve onu kardesine verdi; ancak kardesi kendi yasami konusunda giivence verilmedikce tahta gegmeye
niyetli degildi ve bdyle bir zamanda boyle bir giivencenin verilemeyecegi de ortadaydi. Boylece monarsi
sona ermis oldu. Sukhanov sunlar yaziyor:

["Rodzianko'mun Duma ve miilk sahibi siniflar adina kime danistigini bilmiyorum; ama, her halukarda,
carlik yanlis1 giiglerle ortak bir cephe kurarak devrimin iistesinden gelme taktiginin devrimi istismar ederek
ve onun bagina gecip kontrolii elde tutarak demokratik hareketin iistesinden gelmeye calismaktan
muhtemelen daha riskli olacagi o saatlerde gozle goriilecek kadar agiklik kazanmisti.(18)

"... Bizim burjuvazimiz... monarsi devrildikten sonra degil, monarsi devrilmezden ¢ok dnce halka ihanet
etti: Uygun zamani geldiginde halka ihanet etme tasarimiyla bir devrim baglatmadi; halkin devrimi en son
sinirina gelip dayandigi anda ve adeta saclarindan tutulup siiriiklenerek devrimin igine gekildi. Bizim
burjuvazimizin hesaplarinin ne oldugu konusunda hicbir kuskuya yer yok.(19)"]

Ancak, burjuvazi agisindan son derece talihsiz bir durum séz konusuydu: Daha ¢ar tahtini terk etmeden
once yeni bir iktidar kurumu halihazirda dogmus bulunuyordu -Petrograd Sovyeti. Birkag giinliik bir zaman
dilimi i¢inde, Rusya'da bir Sovyete sahip olmayan tek bir sehir bile kalmamigti. 22 Mart giiniine
gelindiginde, Petrograd Sovyeti ile iliski kurmug Sovyetlerin sayis1 77'ye ulagmisti (ve asker ve fabrika
sovyetleri bu rakama dahil degildi).(20)

iktidar Sovyette

24 Subat Cuma aksami, Petrograd fabrikalarinda Is¢i Vekilleri Sovyeti igin secimler yapilmaktaydi.
Dolayisiyla, daha Subat Devrimi nihai zafere erismeden 6nce Sovyet dogmus durumdaydi. Sukhanov
sunlar1 soyliiyor:

["Eger mevcut herhangi bir otoriteden bahsetmek gerekirse, 28 Subat'la birlikte fiili iktidarin onun
(Sovyetin) ellerinde oldugu sdylenebilir. Bu, sokaktaki herkes i¢in asikar bir seydi.

Bigimsel olarak, iktidar Duma Komitesi'ne aitti... Ancak onlarin iktidar1 bir kagittan ibaretti -isterseniz buna
'moral' iktidar deyin;... (Duma Komitesi -¢.n.) bu kritik kaos saatlerinde yonetme kapasitesinden tamamen
yoksun durumdaydi."]

Sehirde diizeni yeniden insa edebilecek ve yasami yeniden olagan seyrine sokabilecek yegane orgiit:

["Isci ve asker yiginlari iizerinde kontrolii ele gecirmeye baslamis olan Sovyet idi. Tiim etkin is¢i
orgiitlerinin Sovyetin insiyatifine girmis oldugunu herkes acikca goriiyordu; atil durumdaki tramvaylari,
fabrikalari, gazeteleri yeniden isler hale gegirecek olan, hatta diizeni yeniden tesis edecek ve sehir
sakinlerini siddetten koruyacak olan organin Sovyet oldugu herkesce biliniyordu."(21)]

Bundan bir ay kadar sonra, Mart ay1 sonlarinda, durumda herhangi bir degisiklik yoktu:

["Sovyetin popiilaritesi ve otoritesi, sehirli ve koylii yiginlar arasinda yuvarlanan bir kartopu gibi giderek
biiyiiyordu... Bu yalnizca s6z konusu yiginlarla da sinirli degildi; siyasi ¢evrelerde ve devlet kurumlarinda
da ayni1 sey gegerliydi -Sovyetin gercek giicii ve potansiyel yetenekleri giderek daha iyi sezilirken
hiikiimetin ve hiikiimet organlarinin ¢aresizligi daha net gézleniyordu.

"Resmi hiikiimet aygitin1 olusturan pargalar birbiri ardina atil kalmaya baslamiglardi. Her iki tarafin arzu ve
iradesinden bagimsiz bir sekilde, Sovyet resmi hiikiimet aygitinin yerini almaktaydi."(22)]

Subat Rejiminin sonuna kadar Sovyet en biiyiik iktidar organi olma konumunu siirdiirdii.

Ama burjuvazinin iktidar1 almasi gerekir...

Mensevik liderlere gore, iktidarin burjuvazinin elinde olmasi tartigmasi bile yersiz olan bir gereklilikti;
clinkii bu, onlarin 'marksizmi'ne gore, tarihin degismez yasalar1 tarafindan 6nceden saptanmis bir kosuldu.
Mensevizmin asir1 solcu enternasyonalist kanadindan olan Sukhanov bile bu varsayima biitiliniiyle teslim
olmus durumdaydi. Nitekim, Subat Devrimi'nden énce su konuda higbir kuskusu yoktu:

["Carlik rejiminden sonra onun yerini almasi1 gereken hiikiimet biitiiniiyle burjuva karakterde olmalidir...
Mevcut devlet aygitinin biitiinii, biirokratlar ordusu, Zemstvolar ve belediyeler -ki bunlar demokrasinin tiim
giicleriyle isbirligi yapmislardir- Milyukov'a itaat edebilirler, Cekidze'ye degil. Bagka bir aygit olmadig1
gibi olmasi da beklenemez."(23)]



Birisi burjuvaziye karsi parmagini kimildatsa hemen kars1 devrimei safta yerini almis olacak, bu ise
devrimin yenilgisiyle sonuglanacakti:

["Burjuvazi biitiin agirligim yekviicut olarak terazinin 6biir kefesindeki ¢arliktan yana koyacak ve onunla -
devrime karsi- giiglii bir birlesik cephe olusturacakti. Bu ise, biitlin bir orta sinifin ve basinin devrime karsi
harekete gegcmesine yol acacakti... Bu kosullarda iktidarin sosyalist bir tarzda ele gegirilmesinin anlama,
devrimin derhal ve kagcinilmaz bir bi¢cimde yenilgiye ugramasi olurdu."(24)]

Savas, burjuvazinin devrilmesini olanaksiz kilan bir diger faktordii. Dis siyasetin {istesinden yalnizca
burjuvazi gelebilirdi. Sukhanov sunlar1 sdyliiyor:

["Da1s siyasette sonuglar1 dnceden kestirilemez olan koklii bir degisiklige gitmek devrimin yiiz yiize
bulundugu giicliiklere bir yenisini daha eklemek anlamina gelecekti ve boyle bir degisikligi tartigsmak bile
anlamsiz olurdu... D1s siyaset alanindaki sorunlarin ¢6ziimiinde sorumlulugu gegici bir siire igin
burjuvazinin listlenmesi, otokrasinin askeri siyasetini siirdiiren bir burjuva hiikiimeti altinda savagin
miimkiin olan en kisa siirede ve en sancisiz bi¢gimde tasfiye edilmesi miicadelesine girisilebilmesi agisindan,
bana mutlak bir zorunluluk olarak goriindii... Eger bir burjuva hiikiimetin varligin1 kabullenecek ve onun
devrime bagliligina inanacak idiysek, bu durumda savasa karsi sloganlari rafa kaldirmanin gegici bir siire
icin zorunlu oldugu mantiksal olarak acik¢a ortadaydi... Genel olarak, iktidar sorunun ¢éziimiiniin ne
olacagi bana gore cok asikardu... Iktidar burjuvazinin olmaliydi."(25)]

Sovyetin liderleri iktidar almasi i¢in burjuvaziye yalvariyor

Tiim iktidar Sovyetin elindeydi, ne var ki, liderlerinin izledigi siyaset yiiziinden iktidar1 liberal burjuvaziye
devretmek zorunda kaldi. Menseviklerin Sovyet igindeki gii¢lii ismi Tsereteli bunu sdyle agikliyordu:
'Burjuvaziyle bir uzlasmaya varilmasi zorunludur. Devrimin izleyebilecegi baska bir yol yoktur. Tiim
iktidarin elimizde oldugu ve bir parmak hareketiyle hiikiimeti alagag1 edebilecegimiz dogru; ancak bu
devrimi bozguna ugratmak anlamina gelir.'(26) Boylece, Sovyetin liderleri iktidar1 almasi igin liberallerin
liderlerine yalvarmaya basladilar. Aksi taktirde bunun sonuglarinin korkung olacagini ileri siirerek onlara
gozdagi vermeye c¢alistilar. Yiginlarin asiriliklarini durduracaklari, Sovyetin kendi kendisine kisitlamalar
getirecegi soziinii verdiler.

Sukhanov durumu s6yle agikliyor:

["Onlarin (kapitalistlerin) bu deneye girismekten vazgecerek kendi sinif egemenliklerini pekistirmenin
diger yontemlerine bagvurmalarina yol acabilecek herhangi tiirden bir taleple onlara meydan okumaktan
kaginmamiz gerekir.

"Bu 'bilesimi sekteye ugratmamak’ i¢in her tiirlii ¢abay1 gostermeliyiz ve dolayisiyla, hangi somut
kosullarda iktidar1 Milyukov'un hiikiimetine devredebilecegimiz sorusuna yanit getirirken kendimizi asgari
ve gergekten vazgecilemeyecek talepler igeren bir programla sinirlamaliyiz.

"Esas olarak, yalnizca tek bir kosul 6ne siirmemiz gerektigini diisiindiim: iilkede tam bir siyasi 6zgiirliigiin,
orgilitlenme ve ajitasyon konusunda mutlak bir 6zgiirliigiin garanti edilmesi."(27)]

Sovyet iktidar olacak giice sahipti; ancak ondan seve seve vazgecmeye de hazirdi - yeter ki kapitalistler
Sovyetin kapisina kilit vurmayacaklari, ¢anina ot tikamayacaklar1 konusunda séz versinler! Onderleri
burjuvazinin iktidar1 almasini saglayabilmek icin her yola basvurdular: Yalvardilar, tatl: dille kandirmaya
calistilar, tehditler savurdular...

27 Subat'ta Sukhanov burjuvazinin lideri Milyukov'u tehdit ediyordu:

["Su an, hemen birkag bina 6tede Is¢i Vekilleri Sovyeti toplaniyor. Halk ayaklanmasinin basarisinin anlami
su ki, birkag saat i¢inde, devlet i¢indeki etkin gergek iktidar, en azindan Petersburg'ta, Sovyetin eline
gecmis olacak. Carligin teslim olmasiyla birlikte duruma egemen olacak giic Sovyettir. Ayn1 zamanda, bu
kosullarda halktan gelen talepler kaginilmaz olarak en ug¢ boyutlara varacaktir. Su an hareketin daha ileriye
dogru cekilmesine gerek yok - zaten asir1 bir hizla tepeden asagi dogru son stirat ilerliyor. Onun belli
sinirlar i¢inde tutulabilmesi muazzam bir ¢abayi1 gerektiriyor. Bunun yanisira, halkin taleplerini belli
sinirlar iginde tutmaya girismenin bir hayli riskli bir is oldugu da unutulmamali; bu, demokrasiyi kontrol
eden gruplarin halkin géziinde itibar yitirmesine yol acabilir. Hareket, ilkel giiclerin kontrolden ¢ikmis bir
patlamasina da doniisebilir."(28)]

Bundan birkag giin kadar sonra, Sukhanov Sovyet Yiiriitme Komitesi ne iiye bir delege olarak Gegici
Hiikiimet'e (Duma Gegici Komitesi -¢.n.) sunlar1 anlatti: "Sovyet... mevcut genel durumun bir sonucu
oldugu ve devrimin ¢ikarlarina uygun diistiigii diisiincesinden hareketle gecici bir hiikiimetin kurulmasi isini
burjuva gruplara birakacaktir".(29)]

Gegici Hiikiimet 'in buna tepkisi ne oldu?



["Milyukov ¢ok yerinde bir tavir aldi. Sovyet ile bir uyum icinde olmadikg¢a higbir hiikiimetin
kurulamayacagini ve ayakta kalamayacagini kabul etti. Yetkiyi bir burjuva rejime birakmanin ya da elde
tutmanin biitiiniiyle (Sovyet) Yiirlitme Komitesi'nin insiyatifinde oldugunun farkindaydi. Gergek giiciin
nerede yattigini, yeni hiikiimetin varligini ve faaliyetinin olmazsa olmaz kosullarin1 kime bor¢lu oldugunu
goriiyordu... Bizim kendi taleplerimizin 'asgari' niteligine ve Yiirlitme Komitesi'nin... genel tavrina gelince;
Milyukov boyle bir 1limlilik’ ve bdylesi bir 'sagduyu’ ummuyordu. Bizim iktidar sorununa iliskin
yaklagimimizi sagkinlik ve memnuniyetle karsiladi, hiikiimetin kurulusunu da etkileyecek olan savas ve
baris sorununa iliskin tavrimizdan biiyiik hosnutluk duydu. Oyle ki, saskinligim ve duydugu derin
memnuniyetini gizlemeyi dahi diistinmedi."]

Ve Milyukov sunu soyledi: "Evet, sizi dinlerken ig¢i sinifi hareketimizin 1905'ten bu yana gegen zaman
icinde ne biiyiik bir yol katetmis oldugunu diisiiniiyordum."(30)

Burjuvazi tiksinti duydugu devrimden iktidari devraliyor

Burjuva ¢evrelerini yakindan taniyan V. B. Stankevig, devrimden sonra s6z konusu ¢evrelere hakim olan
ruh halini su sekilde tanimliyor:

["Goriinti olarak, devrimi kutladilar, ona dvgiiler diizdiiler, 'Yasa!' haykirislariyla 6zgiirliik savasgilarini
kutladilar, kizil kurdelalar takindilar ve kizil bayraklar altinda yiiriidiiler... Herkes, 'Biz, bizim devrimimiz,
bizim zaferimiz, bizim 6zgiirliigiimiiz' diyordu. Oysa, yiireklerinde, kendi aralarindaki konusmalarinda
onlart tir tir titreten bir korku vardi; kendilerini bilemedikleri bir yone dogru stiriikleyen diigman, ilkel
giiclerin tutsagi gibi hissediyorlardi. O iri yari, ihtisamli bir kisilik olan Rodzianko 'nun asaletini korumaya
caligarak ve solgun, son derece lizgiin bir yiiz ifadesiyle Tauride Sarayi1'nin* koridorlarinda birikmis {istii
basi yirtik pirtik asker kalabalginin arasindan gecerkenki goriintlisii unutulmaz bir goériintiiydii. Resmi
kayitlarda, askerlerin orada Gegici Hiikiimet'e karsi miicadelesinde Duma'y1 desteklemek iizere
toplandiklar1 sdylenir. Oysa, gergekte Duma daha ilk giinden feshedilmis durumdaydi. Duma Gegici
Komitesi'nin tiim {iyelerinin ve onun etrafindaki kisilerin yiiziinde de ayn1 ifade vardu. lerici blogun
temsilcilerinin ise evlerinde caresizlik i¢inde sizlandiklar1 s6yleniyor."(31)]

Dérdiincii Duma tiyesi ve Gegici Hiikiimet'in destekgisi olan V. V. Shulgin'in tanik oldugu seyler bundan da
carpicidir. Shulgin anilarinda sunlar1 yazar:

["Bu dur durak bilmez insan akini goriintiiye yeni yiizler getiriyordu; bunlarin sayisinin ne oldugu higbir
oneme haiz degildi: Hepsi bir tiir aptal, hayvansi, hatta seytansi bir goriiniime sahipti. Tanrim, ne denli
cirkin goriiniiyorlard1! Oylesine igrenglerdi ki dislerimi gicirdatiyordum. Kendimi ac1 iginde, ¢aresiz
hissetmistim ve sinirsiz bir 6tkeyle doluydum.

Makinali tiifek! Evet, sahip olmay1 istedigim sey buydu. Bu serseri takiminin ancak makinali tiifeklerin
dilinden anlayabilecegini, ancak makinali tiifeklerin bu vahsi canavari inine geri gonderebilecegini
diisiindiim. Bu vahsi hayvan muhterem Rus halkindan baskas1 degildi. Korktugumuz, her sey pahasina
sakinmaya calistigimiz sey karsimida duruyordu. Devrim baslamisti.

"Ah, elimizde makinal1 tiifekler olsaydi. Ama hi¢ silahimiz yoktu. En biiyiik aptalligimiz ve tamir edilmesi
miimkiin olmayan hatamiz 6nceden gercek bir silahli gli¢ olusturmamis olmamizdi. Eger
giivenebilecegimiz bir tek alay olsaydi, kararli bir tek generale sahip olsaydik sonug bir hayli farkli olurdu.
Ancak bunlarin her ikisinden de yoksunduk... dahasi, her ikisine de sahip olamazdik. Ciinkii o sira
Petrograd'ta giivenilebilecek asker kalmamisti, ya da boyle askerler hi¢ olmamaisti... Subaylar! Ya subaylar?
Bunlardan daha sonra bahsedecegiz. O siralar, destek bulmak {izere 'subaylarin yakinligi'n1 umut etmek tek
bir kimsenin bile aklina gelmemisti."(32)]

Gegici Hiikiimet ile Sovyet arasinda hicbir sevgi bag1 yoktu; olan yalnizca anlasmali bir evlilikti. iktidar:
kendisinden devraldig1 Sovyet'ten tiksinti diizeyinde nefret eden Geg¢ici Hiikiimet, her seye karsin nefretini
gizledi ve onun destegini kabul etti. Sukhanov bunu su sekilde anlatryor:

["Bu, burjuvaziye, olaylarin akisindaki talihsiz bir doniisiim gibi gdriinmiis olabilir, bununla birlikte, bu
yine de ehveniser bir durumdu ve burjuvazi agisindan yegane ¢ikis yoluydu. Tktidarin tiim niteliklerini
kendi eline gegirmesi -bir uzlagma pahasina, agir bir bedel 6deme pahasina olsa bile- yasamsal bir 6neme
sahipti. Bunun i¢in ortada bir tek gercek arag¢ vardi.

Bu arag, Sovyet i¢indeki kiiclik burjuvazi ile yapacagi resmi bir evlilikti. Sevginin varliginin sozi bile
edilemezdi -var olan sevgi degil, acik bir ¢ikar hesabiydi. Hi¢ kuskusuz, Sovyetin bizzat kendisi higbir
cekicilige sahip degildi; sorun onun ¢eyizi idi. Sovyetin bu evlilik sirasinda getirecegi ¢eyizin iginde ise
ordu, gercek iktidar, derhal 6zgiiveni ve destek kazanma ve ydnetimin gerektirdigi tiim teknik araglar
olacakt1."(33)]

Neden Sovyet liderleri iktidar1 Gegici Hiikiimet'e devrettiler?



Iscileri ve askerleri durumun hakimi konumuna getiren muzaffer bir devrimin burjuva diizeni neden
yikmadig1 sorusu nasil agiklanabilir? Sovyetin liderleri neden iktidar1 liberal burjuvaziye devrettiler?
Devrimi bir burjuva devrimi olarak géren mensevizm ideolojisi, tek basina bu sorularin doyurucu bir yaniti
olamaz. Sosyalist devrimcilerin (ve bunlarla birlikte Mengeviklerin) s6ziinii ettikleri, siyasi rejimi toplumsal
igceriginden yoksunlastiran 'devrimci demokrasi' (ne burjuva ne de sosyalist olan bir demokrasi) de bu
paradoksu agiklamaya yetmez. Nasil olmustur da bu diisiinceler yaygin ve kalic1 fikirler olabilmislerdir? Bu
sorunun yanitini, aydinlarin 6nderligindeki kii¢lik burjuva yigmlarin -6zellikle de kdyliilerin- devriminin
baslangicinda ¢ogunlugu teskil etmis olmalarinda ve devrimin heniiz olgunlasmamis olmasinda aramak
gerekir.

Sovyet i¢indeki temsil sistemi -aslinda tiniforma giymis koyliiler olan- askerlere bir avantaj kazandiriyordu.
Askerler her boliikten bir delege ile temsil edilirlerken binlerce is¢i yalnizca bir delege ile temsil ediliyordu.
Baslangigta, s6z konusu boliikler kadrolar1 ¢ok siskin olan, her boliikte en az bin asker bulunan ihtiyat
alaylarinin boliikleriydiler; ancak kisa bir siire sonra, bilyiikliigiiniin ne olduguna bakilmaksizin her boliik
Sovyete bir delege gondermeye basladi. Sonug olarak, garnizonda toplam sayist 150.000 olan askerler
sehirdeki 450.000 isciden iki kat fazla delegeyle temsil edilir oldular.34 Bu yiizden, askerler, sayilarina
oranla, iscilerden dort ya da bes daha fazla temsilci gonderiyorlardi; Sovyette 2.000 asker delege ve 800 is¢i
delege vardi.(35)

Benzer sekilde, isciler arasinda da bir dengesizlik s6z konusuydu; kiigiik fabrikalarin is¢ileri biiyiik
fabrikalardaki iscilerden ¢ok daha iyi temsil ediliyorlardi. Petrograd taki is¢ilerin yiizde 87 sini barindiran
biiyiik fabrikalar Sovyete 484 delege gonderirlerken, geriye kalan yiizde 13 liikk kismi1 olusturan kiigiik
fabrika ig¢ileri 422 delegeye sahiplerdi.*(36)

Peki ama askerlerin temsilcileri kimlerdi? Esas olarak kiiglik burjuva aydinlar. Sukhanov, Subat
Devrimi'nin hemen ardindan Sovyet igindeki asker temsilcilerini bu sekilde tanimliyor:

["Bu asker ve subay delegelerin ¢ogunlugu, sag demokratik, ya da tamamen bilgisiz, veya Kadet zihniyetli
bir kitle olusturuyordu. Bunlarin bir kismi alel acele ve yiizeysel bir bigimde bir ¢esit sosyalist etikete
biiriinmiis serbest meslek sahibi, liberal goriislii kisilerdi, bir kismi ise, asker orgiitlerinin savas
kiskirticiligina pirim veren mevcut atmosfere uygun olarak sectikleri gergekten askerler olan insanlardi. Bu
ikincilerin ¢ogunlugu sosyalist devrimci niivenin etrafinda toplanmislardi."(38)]

Sovyet i¢inde tartismasiz en biiylik parti konumunda olan Sosyalist Devrimci Parti, kiigiik burjuva ve hatta
burjuva unsurlar i¢in bir ¢ekim merkezi olusturuyordu:

["Bunlar kiiciik burjuva demokrasisinin unsurlariydilar -koyliiler, diikkan sahipleri, kooperatif¢iler, kiigiik
memurlar, kiiglik miilk sahipleri, biiyiik bir kiitle olusturan yoksul aydinlar... Bu en biiyiik parti, hem yiiksek
burjuvazinin siyasi olarak istikrarsiz olup kolayca saf degistirebilen kesimini, hem de bazi coskulu, liberal
toprak sahiplerini kendi saflarina ¢ekebilmisti; 6te yandan, popiilaritesi bir hayli yiliksek olan yeni Savas
Bakan1 Kerenski'nin ardindan giden saglam bir asker kiitlesi -muazzaf subaylar ve hatta generaller- de
partiye katilmaya baglamisti. Bunlar dylesi insanlardi ki, daha iki iki buguk ay kadar dnce, aralarindan
hicbiri yoldan gegen birinin sosyalist devrimci olmasindan kusku duydugunda o kisiyi orada 6ldiirmekte ya
da idam mangasinin 6niine gondermekte tereddiit etmezdi."(39)]

ikili iktidar

Ikili iktidara dayal1 bir rejim son derece istikrarsiz bir rejim olmaya yazgilidir. Bu rejim, devletin iki
iktidar1 arasinda bir i¢ savasin patlak vermesi olasiligini kendi i¢inde barindirir. Yiikselen bir devrimci
krizin gébeginde, bir rejimin bu ikisini kendi i¢inde bir araya getirmesi nasil miimkiin olabilir? Mensevik
Sukhanov bu soruya teorik bir yanit getirmeye ¢alismistir:

["Bir yandan proleteryay1r mevcut durumun fiili hakimi yapmis, 6te yandan burjuva diizenin temellerini ve
hatta eski egemen siniflarin bi¢cimsel otoritesini hemen oldugu gibi birakmis muzaffer ve esaslh bigimde
demokratik bir devrimin ne denli karmasik bir sey oldugunu akildan ¢ikarmamak gerikir; boyle bir
donemde emek sorununun ne denli gii¢, yasamsal ve nazik bir sorun oldugunu, bu dénemin ¢ekig ile ors
arasinda, yani birbirlerini durmaksizin grev ve lokavtla tehdit eden protestocu ve isyankar iscilerle
igverenler arasinda ne biiyiik bir deneyim, kararlilik, incelikli bir diisliniis ve hiiner gerektirdigini
kavrayabilmek i¢in, devrimin yarattigi boyle bir durumun tiim karmasikligini ve ¢eliskilerini iyi anlamak
zorunludur."(40)]

Eger boyle bir durum kabullenilecek ve muhafaza edilecek ise, bu durumda ikili iktidarin yarattig1 bu
sorunun ¢oziimiine iliskin verilebilecek tek bir yanit olabilir: iki iktidardan biri -Sovyet- kendisini digerine -
Gegici Hiikiimet'e- tabi hale getirmek zorunda kalacaktir. Nitekim, Mensevik ve sosyalist devrimci
liderlerin gerceklestirmek icin ellerinden gelen ¢abay1 gosterdikleri sey tam da bu oldu:



["Baris, toprak ve ekmek talepleri yiginlar arasinda ¢ok yaygindi. Hiikiimet bu talepleri karsilamaz,
karsilayamazdi. Bu sinif miicadelesinde Sovyet hiikiimetin yanindaydi. Sovyet, hiikiimetin kitlelerin
beklentilerine zit diisen uygulamalarini kendi programinin yasama gegcirilmesi gibi gosterip yutturmaya
calisirken bir yandan da kitleleri itidale ve itaate davet etti. Yani, Sovyet, burjuva hiikiimetin yaninda halka
ve devrime karsi savastyordu."(41)]

Kapitalistler gii¢siiz durumda olduklarini biliyorlardi. Savas Bakani Guckov, 9 Mart'ta General Alekseev'e
sunlar1 yazmisti:

[Gegici Hiikiimet'in elinde gercek bir gii¢ yok; aldigi kararlar Is¢i Ve Asker Vekilleri Sovyeti izin verdigi
oOl¢iide hayata geciriliyor. Sovyet, ordu, demiryollar1, posta ve telgraf gibi gercek iktidar unsurlarinin
cogunun kontroliinii kendi elinde bulunduruyor. Gegici Hiikiimet'in ancak Is¢i Ve Asker Vekilleri
Sovyeti'nin izin verdigi 6lgiide bir mevcudiyete sahip oldugu pekala sdylenebilir. Iginde bulundugumuz su
giin yalnizca yukarida bahsi gegen Sovyet'in emirleriyle ¢elismeyen emirler verilebildigini 6zellikle
belirtmek gerek."(42)]

Sovyet, 'tiim enerjisini elinde bulundurdugu iktidarin biitiiniinii hiikiimete vermek, iktidar1 onun ayaklar
oniine sermek i¢in harcamak zorunda idi.' 'Sovyetin '¢izgisi' buydu'.(43)

Ya kii¢lik burjuvazi ordusunun burjuvazinin pesine takilip giderken altinda burjuvaziyle birlikte yiliridiigii
bayrak neydi? Bunun yanit1 sudur: demokrasi. 1917 yilinda Rusya'da Mensevik ve sosyalist devrimci
liderlerin yaptiklar1 yegane sey, Engels'in 'saf demokrasi' konusunda Bebel'e yazdigi 11 Aralik 1884 tarihli
mektupta sdylediklerini dogrulamakti:

["Devrim an1 geldigi zaman, kendisi en radikal burjuva partisi... ve biitiin burjuva ve hatta feodal rejimin
son kurtulus timidi olarak gecici bir siire icin 6nem kazandiginda... tiim gerici kitle onun ardina diiser ve
onu giiclendirir; daha dnce gerici olan her sey demokratik bir tavir takinir. Her ne olursa olsun, kriz
giiniinde ve krizi izleyen giinde bizim yegane diismanimiz saf demokrasi etrafinda kiimelenecek olan biitiin
kollektif gericilik olacaktir ve dyle saniyorum ki, bu durumu gézden kagirmamak gerekir."(44)]

Lenin duruma aciklik getiriyor

Lenin, Sukhanov ve diger Menseviklerin aksine, devrimin yazgisini birtakim tarih-listii semalara bagli
kalarak ve degismez yasalarin bir sonucu olarak devrimin bir burjuva devrimi oldugunu savlayarak
aciklama tuzagina diismedi. Lenin igin belirleyici olan sey eylemdi. Nisan ay1 baglarinda kaleme aldigi
Devrimimizde Proleteryanin Gérevleri baglikli bir brosiirde, uzlagsmacilarin su iki faktériin sonucu olarak
Sovyeti kontrol edebildiklerini sdyledi: (1) devrimin heniiz olgunlasmamis olmasi ve (2) kii¢iik burjuva
kitlenin sahip oldugu agirlik:

[(Devrim) daha 6nce hi¢ olmadigi kadar ¢ok sayida siradan yurttasi hareketin igine ¢ekmistir... On senedir
siyasi bir uyusukluk i¢inde olan, ¢arlik rejiminin korkung baskisi ve toprak sahipleri ile kapitalistlerin
insanlik dis1 boyundurugu yiiziinden siyasi olarak ezilmis milyonlarca, on milyonlarca insan bugiin uyanmis
ve enerjik bir bigimde siyasetin i¢ine ¢ekilmis durumdadir. Kimdir bu milyonlarca, on milyonlarca insan?
Biiytik cogunlugu kiiciik patronlar, kiiclik burjuvalar, kapitalistlerle ticretli is¢iler arasinda bir yerde duran
insanlardir. Tiim Avrupa iilkeleri arasinda en kii¢iik burjuva karaktere sahip olan1 Rusya'dir.

Muazzam biiyiikliikte bir kii¢lik burjuva dalgasi her seyi bast1 ve smif bilingli proleterya {izerinde yalnizca
sayisal olarak degil, fakat ayrica ideolojik olarak da iistiinliik kurdu; yani, kiigiik burjuva siyasi bakis agisini
son derece genis is¢i ¢evrelerine de bulastirdi ve onlarin zihinlerini bu fikirlerle doldurdu."(45)]

Kiigtik burjuvazi kapitalistlere giivenme egilimindeydi:

["I¢inde bulundugumuz su giin, Rusya'daki halk kitlelerinin siyasetini karakterize eden sey, -baris ve
sosyalizmin en biiyiik diismanlari olan- kapitalistlere kars1 duyulan anlamsiz bir giivendir; bu durum, tiim
Avrupa lilkeleri arasinda en kiiciik burjuva nitelige sahip bu iilkenin toplumsal ve ekonomik topraginda
devrimci bir cabuklukla yetismis bir meyvadir. Gegici Hiikiimet ile Is¢i Ve Asker Vekilleri Sovyeti
arasindaki 'anlagma'nin sinif temeli budur."(46)]

Kiiciik burjuvazinin sahip oldugu niifuzun sonucu olarak, iktidar burjuvaziye teslim edilmisti:

["Rus Devrimi'nin son derece dnemli bir 6zelligi, yerel Sovyetlerin pek ¢cogunun kendisine olan giiveninden
hosnut... Petrograd Isci Ve Asker Vekilleri Sovyeti'nin devlet iktidarini géniillii olarak burjuvaziye ve onun
gecici hiikiimetine devrediyor olmasi ve onu desteklemek iizere bir anlasmaya giderek bu ikincisi
iizerindeki istiinliiglinii yine goniillii olarak terk etmekte olmasidir."]

Bunun sonucu ikili iktidar idi:

["Bu ikili iktidar ortada iki hiikiimetin bulunuyor olmasindan bellidir: Bunlardan birisi, tiim iktidar
organlarini kendi elinde tutan, burjuvazinin asil ve gercek hiikiimeti olan Lvov ve yandaglarinin Gegici
Hiikiimet'i, digeri ise, iktidar organlarina sahip olmayan, ama acik ve tartismasiz bir halk ¢cogunlugunun,



silahl1 iscilerin ve askerlerin destegine dayanan, Isci Ve Asker Vekilleri Sovyeti bicimine biiriinmiis
tamamlayici, digerine paralel, 'kontrol edici' bir hiikiimet."(47)]

Ancak bu durum uzun siire devam edemezdi:

["Ikili iktidar, devrimin gelisim siirecinde yalmzca bir gecis asamasini ifade eder; devrim ise, siradan bir
burjuva demokratik devrimin tesine gegmis, ancak heniiz proleterya ve koyliiliigiin 'saf' diktatorliigline
ulagsmamis bir asamadadir.

"Subat Devrimi, Menseviklerin 'marksizmi'nin tarih-istii bir yasas1 yiiziinden degil, devrimin heniiz
olgunlasmamis olmasi yiiziinden, yani proleteryanin siif bilincinden ve drgiitliiliikten heniiz yoksun olusu
dolayisiyla kapitalizmi yikma basarisin1 gosterememisti. Lenin'in Nisan Tezleri'nde agikladig gibi*:
["Bugiin Rusya'daki durumun 6zgiil niteligini olusturan sey, iilkenin -proleteryanin sinif bilincinin ve
orgiitliiliigiiniin yetersiz olusu yiiziinden burjuvazinin elinde olan- devrimin birinci agamasindan, iktidari
proleteryanin ve koyliiliiglin en yoksul kesimlerinin eline vermesi gereken ikinci agamasina gegmekte
olmasidir.(49)

"Subat Devrimi, basinda Prens Lvov'un bulundugu, yalnizca Kadetlerden ve Oktobristlerden olusan Gegici
Hiikiimet'in kurulmasina yol agt1. Bu hiikiimetin en énemli kisileri Milyukov (Das Isleri Bakani) ve Gugkov
(Savas Bakani) idi. Kerenski, Adalet Bakani olarak, hiikiimet i¢indeki yegane 'sosyalistti'. Kerenski,
Sovyetin uzlagmaci liderlerinin -en 6nde gelen lideri V. Cernov olan sosyalist devrimcilerin ve o siralar
yine en onemli lideri N. S. Cekidze olan Mensgeviklerin- destegine sahipti."]

*Duma Gegici Komitesi -daha sonra Gegici Hiikiimet- ile Is¢i Ve Asker Vekilleri Sovyeti nin kendi
toplantilarimi diizenledikleri bina (T.Clif¥).

*Biiyiik fabrikalarin daha az, kiigiik fabrikalarin daha ¢ok delegeyle temsil edilmesi durumu diger
sehirlerdeki Sovyetlerde de gecerliydi. Nitekim, Moskova'daki muazzam biiytikliikteki 20 isletmede
(Guzhon, Dynamo vb. gibi) calisan 72.000 is¢i Sovyette 60 delegeyle temsil edilirken, yine toplam 72.000
is¢inin galigtig1 kiigiik igletmeler (ki bunlarin her birinde ¢alisan isci sayis1 400°den daha azdi) 100 iin
tizerinde delegeye sahiplerdi.(37)



